Sygn. akt V KO 88/22

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie L. K.

oskarzonego o czyn z art. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 pazdziernika 2022 r.,
wystgpienia Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu na
podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w

Toruniu.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Grudzigdzu postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2022 r.
wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania
innemu rownorzednemu sadowi w trybie art. 37 k.p.k. Sad podniést, ze w tej
sprawie wptynat prywatny akt oskarzenia Z. C. przeciwko t. K., w ktorym oskarzyt
go o popetnienie przestepstwa z art. 217 § 1 kk. Z. C. — autor prywatnego aktu
oskarzenia - jest ojcem sedzi Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu — A. K.. Orzeka ona
w Sagdzie Rejonowym w Grudzigdzu od 3 marca 2022 r. i utrzymuje kontakty
towarzyskie z innymi sedziami tego sgdu. Ponadto A. K. byla adwokatem i
prowadzita swojg kancelarie w G., wystepujac jako obronca i petnomocnik w wielu
postepowaniach toczacych sie przed tut. Sgdem.

Z kolei oskarzony t. K. jest adwokatem prowadzgcym swojg kancelarie w



obszarze wtasciwosci Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu. Wystepuje jako obronca i
petnomocnik w wielu postepowaniach toczacych sie przed Sgdem Rejonowym w
Grudzigdzu. Okolicznoéci te powodujg, iz £. K. jest osobg znang w lokalnym
srodowisku prawniczym.

W ocenie Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu te okolicznosci sprawiajg, ze
dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania tych spraw innemu sgdowi
réwnorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek Sadu Rejonowego w Grudzigdzu jest zasadny.

Instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy.

W badanej sprawie zachodzg jednak okolicznosci uzasadniajgce jej
zastosowanie. Te okolicznosci to rodzinne powigzania miedzy oskarzonym,
oskarzycielem prywatnym a sedzig Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu. Sedzia
pracuje wprawdzie w innym wydziale niz wydziat karny, ale utrzymuje kontakty
towarzyskie z innymi sedziami tego sgdu. W tej sytuacji rozpoznanie sprawy przez
Sad Rejonowy w Grudzigdzu mogtoby budzi¢ obawy o brak jego bezstronnosci. Nie
znaczy to, ze Sad Rejonowy w Grudzigdzu nie bytby rzeczywiscie bezstronny, ale
istnienie tych obaw zaréwno u stron postepowania, jak i w opinii publicznej, bytoby
uzasadnione.

Tymczasem dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga troski o spoteczne
przekonanie o bezstronnosci organéw wymiaru sprawiedliwosci. Instytucja z art. 37
k.p.k. stuzy eliminowaniu takich sytuacji procesowych, ktére mogtyby to zaufanie
podwazaé. Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 25 kwietnia 2007
r., 1 KO 19/07 (OSNwSK 2007, nr 1, poz. 957), ,,Fakt petnienia stuzby w organach
wymiaru sprawiedliwosci przez osoby najblizsze dla oskarzonego - w okregu, W
ktorym jego sprawa powinna by¢ rozpoznawana w ramach wtasciwo$ci miejscowej
- przemawia za skorzystaniem z instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k. i zmiang tej
wiaSciwosci.”

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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