Sygn. akt V KO 88/21

POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie T. F.,

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 stycznia 2022 r.,

whniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 18 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Xl K [...],

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario

postanowit:

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W. wystgpit o przekazanie sprawy T. F., oskarzonego
oczyn z art. 178a § 1 kk., do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
wskazujgc, ze przemawia za tym wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci,
o ktorym mowa w art. 37 k.p.k. Sprawa ta wptyneta pierwotnie do Sadu
Rejonowego w X.. Na etapie wstepnej kontroli piecioro sedziow orzekajgcych
w wydziale karnym ziozylo oswiadczenia w przedmiocie wytgczenia od jej
rozpoznania. Sprawa zostata jednak przekazana ostatecznie Sgdowi Rejonowemu
w W. w konsekwenciji badania wtasciwosci miejscowej. Natomiast postanowieniem
z dnia 7 pazdziernika 2021 r. od orzekania wytgczono dziesiecioro sedzidow
orzekajgcych w wydziatach karnych tego Sadu, z uwagi na wystgpienie

uzasadnionej watpliwosci co do bezstronnosci.



Potrzeby wytaczenia niniejszej sprawy spod wiasciwosci miejscowej
ustalonej na zasadach ogdlnych Sad wystepujgcy upatrywat w tym, Zze osobg
oskarzong o prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci byt
prokurator Prokuratury Okregowej w W., petnigcy w przesztosci rowniez funkcije jej
rzecznika. Wskazujgc na znajomos$c¢ linii orzeczniczej, wedtug ktérej sam fakt
kontaktow na stopie zawodowej z oskarzonym nie stanowi jeszcze podstawy do
przyjecia przestanki z art. 37 k.p.k., a konieczne jest wykazanie ich szczegdlnego
charakteru, moggcego rzutowa¢ na bezstronnos¢ orzekania i realng podstawe do
powziecia w tym zakresie watpliwosci w opinii publicznej, Sad wystepujgcy uznat
jednak aktualnosc tejze podstawy. Miataby wynika¢ z tego, ze wielu sedziéw w obu
Sadach Rejonowych w W. ztozyto oswiadczenia o wylgczeniu ze sprawy, z uwagi
na Sciste relacje prywatne i zawodowe z oskarzonym, a takze przewidywane
wzmozone zainteresowanie sprawg przez media. Pozostawienie zatem sprawy w
gestii Sgdu wiasciwego miejscowo mogtoby ostabi¢ zaufanie obywateli do wymiaru
sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa wyrazona przez Sad Rejonowy w W. nie zastugiwata na
uwzglednienie. Na wstepie podkreslic trzeba wyjgtkowy charakter instytucji
przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci i potrzebe restryktywnej wykiadni owej przestanki, gdyz
stwierdzenie jej wystgpienia wigze sie z modyfikacjag kodeksowego porzadku w
zakresie ustalania wiasciwosci miejscowej sadu, znajdujgcego réwniez
umocowanie konstytucyjne (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wskazuje sie, ze przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k. moze
nastgpi¢ jedynie w sytuacji zaistnienia szczegolnych okolicznosci, moggcych w
sposob realny stwarza¢ w opinii publicznej przekonanie o braku warunkéw do
obiektywnego jej rozpoznania w danym sgdzie oraz o tym, ze przekazanie sprawy
stworzy lepsze mozliwosci do sprawnego jej rozstrzygniecia (zob. np.
postanowienie SN z dnia 18 lutego 2021 r., IV KO 4/21, LEX nr 3126169). Takich
szczegolnych przestanek w niniejszej sprawie natomiast nie wykazano. Z
charakteru wykonywanego przez oskarzonego zawodu wynikata nieuchronnos$c

kontaktow stuzbowych z organami wymiaru sprawiedliwosci. Nie oznacza to jednak,



ze zwykly przecietny obserwator procesu pozostanie na tej podstawie w
przeswiadczeniu, ze zaden sedzia orzekajgcy tak duzej jednostce, jakg jest Sad
witasciwy miejscowo, nie jest w stanie obiektywnie przeprowadzi¢ postepowania
karnego dotyczgcego oskarzonego. Petniona przez T. F. w przesziosci funkcja
rzecznika Prokuratury Okregowej w W. wprawdzie moze determinowaé wieksze niz
przecietnie medialne zainteresowanie jego sprawg, co jednak dla organéw wymiaru
sprawiedliwosci nie powinno stanowi¢ podstawy do wyrazania obaw z tym
zwigzanych, a juz z pewnoscig nie jest szczegdlng okolicznoscig uzasadniajgca
unikania tego rodzaju procesow. Poza hipotetyczng obawg w zakresie
obiektywizmu, ktérg ma wzmagac potencjalna medialnos¢ sprawy, nie zostaty
urealnione przestanki, ktore uprawdopodabniatyby negatywny spoteczny odbiér jej
osagdzenia przez Sad wiasciwy miejscowo. Przeszkody moggce w odczuciu
poszczegolnych sedzidow tego Sadu oddziatywa¢ na obiektywizm ich orzekania,
zostaty natomiast w toku stosownej procedury zniwelowane.

Konieczne jest przypomnienie, ze z punktu widzenia dobra wymiaru
sprawiedliwosci na réwni z powyzej omowionym zagrozeniem, do ktérego odwotuje
sie Sad wystepujgcy, postawi¢ nalezy unikanie spraw, niosgcych za sobg
przewidywane medialne zainteresowanie czy nieuzasadnione uleganie presji opinii
publicznej. Tego rodzaju watpliwosci, prowadzgce do pochopnego siegania po
inicjatywe okreslong w art. 37 k.p.k., nie tylko nie budujg autorytetu czy
wzmochnienia powagi wymiaru sprawiedliwosci, lecz wrecz przeciwnie, mogg na te
aspekty oddziatywaé w sposéb negatywny. Wobec braku dostatecznych,
bezposrednich, podstaw do ekstraordynaryjnego odstgpienia od reguty rozpoznania
sprawy przez wtasciwy miejscowo Sgd w trybie powyzszego przepisu, sprawa
niniejsza powinna zatem pozostawac¢ nadal w gestii Sgdu Rejonowego w W. oraz

podlega¢ sprawnemu rozpoznaniu merytorycznemu.



