V KO 87/25

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie R. S.

po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu w dniu 28 maja 2025 r.,

z wniosku Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy

zawartego w postanowieniu z dnia 7 maja 2025 r., sygn. akt XI K 293/25
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit:

whniosku nie uwzglednié

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 maja 2025 r., sygn. akt XI K 293/25, Sad
Rejonowy w Bydgoszczy zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego w trybie art. 37 § 1 k.p.k.
0 przekazanie sprawy, sygn. akt XI K 293/25, do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu.

W uzasadnieniu Sad wnioskujgcy wskazat, ze przedmiotem rozpoznania w
niniejszej sprawie jest akt oskarzenia skierowany przeciwko R. S. o czyn z art. 190
§ 1 k.k. popetniony na szkode znanej w Srodowisku bydgoskim adwokat X.Y. , ktéra
prowadzi praktyke co najmniej 20 lat i wystepuje w wielu postepowaniach
sgdowych jako petnomocnik. W sprawie tez nalezy przeprowadzi¢ czynnosci

procesowe z udziatem radcy prawnego, adwokata i notariusza.
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Zdaniem Sadu wnioskujgcego wystepujg realne okolicznosci, ktére
wskazujg, ze prawdopodobne jest, iz w opinii publicznej oraz w ocenie stron
postepowania mogg pojawiC sie usprawiedliwione watpliwosci co do zdolnosci
obiektywnego rozpoznania sprawy przez sgad wiasciwy miejscowo.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie wprawdzie trzeba ze stanowiskiem Sadu wnioskujgcego, ze
pojecie "dobra wymiaru sprawiedliwosci", o ktérym mowa w art. 37 § 1 k.p.k., moze
wigzaC sie z obawg zrodzenia sie w opinii publicznej przeswiadczenia o braku
warunkow do bezstronnego rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy.

Jednoczesnie jednak wyjecie sprawy spod rozpoznania sgdu terytorialnie
dla niej wlasciwego jedynie z powodu przysztych, i w gruncie rzeczy niepewnych,
wyobrazen spofecznych, zainteresowania sprawg dotyczgcg oséb znanych, nie
powinno, co do zasady, wchodzi¢ w rachube. Nie tylko idzie tu o to, ze
komentowany przepis powinien byc¢ interpretowany, jako wyjgtkowy, bardzo wasko,
ale nade wszystko o to, ze takie podejscie, zaktadajgce szerokie stosowanie
omawianego rozwigzania, utwierdza¢ bedzie nieprawdziwe podejrzenia o
niezdolnosci sgdow do wydawania sprawiedliwych rozstrzygniec o ile uczestnikami
postepowania sg osoby znane szerszemu kregowi spotecznemu. Autorytet wymiaru
sprawiedliwosci wymaga, aby sady nie uchylaty sie od prowadzenia spraw trudnych
i ktopotliwych z uwagi na zajmowane przez osoby oskarzone lub pokrzywdzone
stanowiska czy petnione funkcje. Tylko mierzgc sie z takimi sprawami, sgdy mogg
wykazaé, ze sg zdolne sta¢ na wysokosci powierzonych im przez ustawy zadan,
oraz mogg budowac czy tez umacnia¢ do siebie zaufanie (tak: postanowienie SN z
dn. 1 lutego 2011 r., IV Ko 151/10).

Przechodzgc na grunt konkretnej sprawy, trzeba wyraznie stwierdzié, ze
fakt, iz jako pokrzywdzona w sprawie wystepuje adwokat znana w Srodowisku,
prowadzgca praktyke adwokacka i wystepujgca jako obronca i petnomocnik w wielu
sprawach, czy to, ze s$wiadkiem jest radca prawny, a by¢ moze w toku
postepowania konieczne bedzie przestuchanie notariusza, nie upowaznia jeszcze
do wniosku, ze sad miejscowo wiasciwy nie ma warunkéw do rzetelnego i

obiektywnego rozpoznania niniejszej sprawy. Akceptacja takiego stanowiska
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doprowadzi¢ moze do wniosku, ze sgd wiasciwy miejscowo nie powinien nigdy
orzekacC w sprawach, w ktérych znani sedziom adwokaci czy radcy prawi wystepujg
w innej roli procesowej. Niewatpliwe jest takze, ze sprawa ta moze budzic
ciekawosc¢, podobnie zresztg jak wiele innych o nie mniejszym tadunku napieé
spotecznych i zwigzanych z osobami znanymi w Srodowisku.

Wskazywane zas we wniosku potencjalne zainteresowanie materiatem
dowodowym sprawy ,pewnej czesci osob pracujgcych w sekretariacie danego
wydziatu” nie nalezy z pewnoscig do kryteriow oceny instytucji z art. 37 § 1 k.p.k. i
miesci sie raczej w zakresie wilasciwej organizacji pracy sekretariatu oraz
przestrzegania obowigzujgcych w tym zakresie regut, wspolnych dla wszystkich
spraw karnych, w ktorych nierzadkie jest nagromadzenie duzego tadunku
emocjonalnego oraz informaciji wrazliwych. Wypada jednak wyrazic¢ przekonanie, ze
z tym wyzwaniem Sgd Rejonowy w Bydgoszczy poradzi sobie znakomicie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[J.J.]
[a.4]



