V KO 87/23

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie A.P.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 listopada 2023 r.
whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania sgdowego
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 19 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il AKa 167/20,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt XIV K 254/17,

na podstawie art. 540 § 1 pkt 1 oraz pkt 2 lit. a) k.p.k. a contrario

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt
XIV K 254/17, uznat A.P. za winnego tego, ze w dniu 20 marca 2013 r. w G.,
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit M.J. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci nieruchomosci rolnej
zabudowanej, potozonej w miejscowosci K., gmina L. o powierzchni 44,31.00 ha,
objetej ksiegg wieczystg (...) o wartosci 945.000 zt w ten sposob, ze poprzez

wprowadzenie go w btgd co do zamiaru zaptaty za te nieruchomos¢ i zapewnienia
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mozliwosci dalszego zamieszkiwania na tej nieruchomosci, sktonit go do zawarcia z
nim umowy sprzedazy tej nieruchomosci, a nastepnie zawart z nim umowe
przeniesienia wtasnosci w formie aktu notarialnego z dnia 20 marca 2013 r.,
zawartego przed notariuszem J.S., repertorium A nr (...), w ktérej zobowigzat sie do
zaptaty ceny wynoszgcej 450.000 zt w 88 ratach kwartalnych po 5.000 zt kazda, po
czym dokonat jednorazowej wptaty w kwocie 20.000 zt z przeznaczeniem na spfate
przez pokrzywdzonego naleznosci z tytutu zwrotu zadatku za te nieruchomosg,
wptaconego wczesniej przez inng osobe, a nadto w tresci umowy wskazanej wyzej
O przeniesieniu wtasnosci nie zawart zobowigzania z § 6 warunkowej umowy
sprzedazy tej nieruchomosci z dnia 19 lutego 2013 r., repertorium A nr (...),
zgodnie z ktorym zobowigzany byt do ztozenia w umowie przeniesienia wtasnosci
oswiadczania o wyrazeniu zgody na zamieszkiwanie przez M.J. w budynku
mieszkalnym znajdujgcym sie na tej nieruchomosci, po czym w dniu 3 wrzesnia
2013 r. sprzedat te nieruchomosc¢ za kwote 500.000 zt innym ustalonym osobom
jako nieobcigzong prawami osob trzecich, czym wyrzadzit M.J. szkode w kwocie
430.000 zt, to jest popetnienia wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i skazat
go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci i 200 stawek dziennych grzywny, okreslajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 zt. Ponadto wyrokiem tym orzeczono,
na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., obowigzek naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz M.J. kwoty 430.000 zt oraz
na podstawie art. 45 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego A.P. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 50.000 zt, tytutem zwrotu czesci korzysci majgtkowe;j
uzyskanej w wyniku przestepstwa niepodlegajacej zwrotowi pokrzywdzonemu.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce A.P. i prokuratora na niekorzysc
oskarzonego, Sad Apelacyjny w Gdansku, wyrokiem z dnia 19 sierpnia 2020 r.,
sygn. Il AKa 167/20, utrzymat w mocy wyrok Sgdu meriti.

Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 24 marca 2021 r., lll KK 45/21,
oddalit wniesiong w imieniu skazanego kasacje jako oczywiscie bezzasadng.
Zarzadzeniem z dnia 16 czerwca 2021 r. wydanym w sprawie |ll KO 32/21,
upowazniony sedzia Sgdu Najwyzszego — na postawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z

art. 545 § 11 3 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. — odmowit przyjecia sporzadzonego
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osobiscie przez M.J. wniosku o wznowienie postepowania zakohczonego
wymienionym wyzej wyrokiem na korzys¢ skazanego, negujgcego fakt popetnienia
przez A.P. przestepstwa, za ktoére zostat prawomocnie skazany - jako
niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Obecnie z wnioskiem o wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w Gdansku wystgpit obronca
skazanego. Opierajgc wniosek o przepis art. 540 k.p.k. (bez wskazania dalszych
jednostek redakcyjnych) obronca podniost, ze ujawnity sie dowody w postaci noviter
reperta oraz okolicznosci podwazajgce wiarygodnosé dotychczas
przeprowadzonych dowodéw i ustalonych faktéw, w postaci:

1. dwéch dokumentdw sporzgdzonych przez M.J. na okolicznos¢, ze M.J. ziozyt
fatszywe zeznania, na okolicznos¢ powoddéw ztozenia tych zeznan,
uzasadniajgcych zasadnos¢ wszczecia przedmiotowego postepowania;

2. wyjasnien A.P., na okolicznosc¢ ustalenia, ze M.J. zeznawat nieprawde, jak tez na
okolicznos¢ zasadnosci wszczecia przedmiotowego postepowania;

3. zeznanh $wiadka M.P., na okoliczno$¢ ustalenia, ze M.J. zeznawat nieprawde
oraz na okoliczno$¢ zasadnosci wszczecia przedmiotowego postepowania;

4. zeznan swiadka M.J., na okolicznos¢ ustalenia, ze zeznawat on nieprawde w
przedmiocie zasadnos$ci wszczecia przedmiotowego postepowania.

W uzasadnieniu ztozonego wniosku obronca skazanego podniost, ze w
sprawie ujawnity sie okolicznosci wskazujgce, ze M.J. dziatajgc z obawy przed
dziataniami faktycznymi S.J., zeznawat nieprawde, do czego sie przyznat w
rozmowie z M.P.. Sytuacja ta miata miejsce juz po uprawomocnieniu sie wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku, ktory w gtébwnej mierze opierat sie na zeznaniach
M.J., co prowadzi do konkluzji, ze stanowity one podstawe materii dowodowej, na
mocy ktorej pokrzywdzony zostat skazany na kare m.in. 2 lat pozbawienia wolnosci.
Ponadto M.J. ztozyt dwa oswiadczenia z podpisem notarialnie poswiadczonym, w
ktorych opisat powody ziozenia fatszywych zeznah, co wypetnia znamiona
przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. Obronca podniést, ze podniesione we wniosku
okolicznosci wynikajg ze wskazanych tam dowoddéw osobowych oraz z
dokumentow.

W pisemnej odpowiedzi na wniosek prokurator wnidst o jego oddalenie.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek okazat sie niezasadny.

Na wstepie rozwazan przypomnie¢ nalezato, ze polska procedura karna
przewiduje — miedzy innymi — nastepujgce podstawy wznowienia postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem:

1. propter falsa (art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.) — odwotuje sie ona do sytuacji, gdy w
zwigzku z postepowaniem dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona
obawa, ze mogto ono mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. Warunkiem powotania sie
na te okolicznos¢ jest istnienie prawomocnego wyroku skazujgcego za to
przestepstwo, chyba ze wyrok taki nie moze zapas¢ z przyczyn okreslonych w art.
17 § 1 pkt 3—11 k.p.k. lub art. 22 k.p.k. (art. 541 § 1 k.p.k.);

2. propter nova (art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.) — w przypadku, kiedy po wydaniu
orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce m.in. na to, ze skazany
nie popeit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.

Sposob skonstruowania wniosku od strony formalnej nie daje jednoznacznej
odpowiedzi na to, ktora z przestanek wznowieniowych jest jego podstawg. Analiza
catoksztattu zaprezentowanej argumentacji wskazuje, ze autor wniosku upatruje
zrealizowania sie w sprawie obu tych podstaw wznowieniowych w ten sposob, ze
zaistnienie kryterium propter crimen obronca stara sie wykazac¢ poprzez noviter
reperta, tj. przy wskazaniu nowoujawnionych faktéw i dowodoéw. Z tego wzgledu
ocena trafnosci wniosku przez Sgd Najwyzszy przeprowadzona zostata pod kgtem
obu opisanych na wstepie podstaw wznowieniowych.

Rezultatem tej oceny byto stwierdzenie bezzasadnosci wniosku.
Przedstawienie powodow przemawiajgcych za takim rozstrzygnieciem rozpoczgc
nalezato od przywotania stanowiska wyrazonego w uchwale sktadu siedmiu
sedziow SN z 26.05.2020 r., | KZP 12/19, gdzie przyjeto, ze: ,Wniosek o
wznowienie postepowania oparty na podstawie z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. spetnia
wymogi formalne wskazane w art. 541 § 2 k.p.k., jezeli wskazuje na prawomocny
wyrok skazujgcy za popetnienie przestepstwa w zwigzku z postepowaniem objetym
wznowieniem postepowania albo jezeli w swojej tresci wskazuje na orzeczenie
zapadte w postepowaniu karnym, stwierdzajgce niemoznos¢ wydania wyroku

skazujgcego z powodu przyczyn wymienionych w art. 17 § 1 pkt 3—-11 k.p.k. lub w
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art. 22 k.p.k. W tym ostatnim wypadku we wniosku muszg by¢ jednak przywotane
okolicznosci sSwiadczgce o dopuszczeniu sie przestepstwa w zwigzku z
postepowaniem, jezeli takich okolicznosci nie zawiera w swojej tresci wskazane
orzeczenie”.

Analiza materiatbw postepowania wskazuje, ze obecnie podnoszone we
wniosku argumenty pod adresem wiarygodnosci zeznan sktadanych w toku
procesu przez pokrzywdzonego M.J. sg tozsame z tymi, ktére stanowity przedmiot
oceny Prokuratury Rejonowej w L. w ramach postepowania o sygn. akt (...)
zainicjowanego zawiadomieniem o przestepstwie skierowanym przez obronce
skazanego A.P. —r.pr. £.K. Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2022 r. na podstawie
art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. odmoéwiono wszczecia sledztwa w sprawie zaistniatego w
okresie od 2 listopada 2016 r. do 27 listopada 2019 r. w L., w K. oraz w G., w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, fatszywego
oskarzenia A.P. poprzez ztozenie przed organem powotanym do S$cigania, tj.
Prokuratorem Prokuratury Rejonowej w G. nieprawdziwych zeznan, wskazujgc
wyzej wymienionego jako sprawce przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 k.k. oraz poprzez zeznanie nieprawdy podczas skiadania przed Sgdem
Okregowym w Gdansku, XIV Wydziat Karny w sprawie o sygn. XIV K 254/17
zeznan w charakterze pokrzywdzonego i swiadka, majgcych stuzy¢ za dowod w
postepowaniu przygotowawczym i sgdowym, po uprzednim pouczeniu o0
odpowiedzialno$ci karnej z art. 233 § 1 k.k. za sktadanie fatszywych zeznan, tj. o
czynzart. 234 k.k. wzw. z art. 233 §1 kk. wzw.zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 12 §
1 k.k. — wobec stwierdzenia, iz brak jest danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie jego popetnienia.

W uzasadnieniu przedmiotowego postanowienia wskazano, ze po pewnym
czasie od chwili uprawomocnienia sie wyroku, zona A.P. — M.P. uzyskata
informacje, iz zeznania ztozone we wskazanym postepowaniu nie byly prawdziwe,
a M.J. miat przyzna¢ sie jej, ze w toku postepowania ktamat. W wyniku dalszych
rozmow, M.J. ztozyt dwa o$wiadczenia (w tym jedno przed notariuszem), z ktérych
wynikato, iz byt on zastraszany przez S.J., skutkiem czego dopuscit sie on
przestepstwa sktadania fatszywych zeznan. Do tego zawiadomienia pokrzywdzony

zatgczyt przedmiotowe oswiadczenia M.J. Wprawdzie zasadniczg czescig
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rozwazan prokurator objat brak po swojej stronie kompetencji do odmiennej — od
przyjetej przez Sad Okregowy — oceny materiatu dowodowego stanowigcego
podstawe wyroku, to wyraznie odnotowat, ze Sad | instancji, czynigc w sprawie
ustalenia faktyczne, opart sie nie tylko na zeznaniach M.J. i S.J., ale przede
wszystkim na catoksztatcie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w
tym w szczego6lnosci na zeznaniach M.S., L.M., D.M., K.M. i innych swiadkow oraz
opinii biegtego psychologa. Podkreslenia wymaga roéwniez, ze Sad | instancji
starannie i rzetelnie przeprowadzit postepowanie dowodowe, a zgromadzone
dowody poddat nastepnie wszechstronnej i wnikliwej analizie. Ponadto w sposob
wyczerpujgcy wskazat na jakich opart sie dowodach, dlaczego dat im wiare oraz
nalezycie uzasadnit, z jakich przyczyn odmdéwit wiary innym dowodom, a powyzsze
twierdzenia znalazty odzwierciedlenie w wyroku Sadu Il instancji, utrzymujgcym
wyrok sgdu a quo w mocy. W Swietle analizy akt sprawy o sygn. (...) watpliwoSci
mogg budzi¢ réwniez twierdzenia dotyczgce stosowanych - blizej nieokreslonych -
praktyk zastraszania M.J. przez S.J. przez caly czas trwania postepowania przed
Sadem Okregowym w G., biorgc pod uwage, iz w czasie catego postepowania
sgdowego zeznania sktadane przez M.J. byly bardzo lakoniczne i zdawkowe,
Swiadek praktycznie odmawiat spontanicznych wypowiedzi, odpowiadat na pytania
w sposob bardzo ogdlnikowy, a podczas konfrontacji ze swiadkami S.J. i L.M.
Swiadek nie obawiat sie zaprzeczac ich zeznaniom i zastaniat sie niepamiecia.

Z tych wzgledow prokurator nie znalazt w sprawie podstaw do wszczecia
Sledztwa. Na skutek zazalenia ztozonego na przedmiotowe postanowienie przez
r.pr. £L.K., Sad Rejonowy w L., postanowieniem z dnia 11 maja 2023 r., sygn. akt
(...), utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

W  kontekscie powyzszego, argumentacja wnioskodawcy majgca
przekonywa¢ o tym, jakoby M.J. ztozyt w sprawie skazanego A.P. fatszywe
zeznania, na podstawie ktérych doszto do rzekomo bezzasadnego prawomocnego
przypisania mu odpowiedzialno$ci karnej za zarzucone aktem oskarzenia
przestepstwo, w oczywisty sposéb nie spetnia kryteriow podstawy wznowieniowej
propter falsa. Nie tylko bowiem czyn taki nie zostat ustalony prawomocnym
wyrokiem skazujgcym (przy braku przeszkdéd do zapadniecia takiego orzeczenia),

do czego zobowigzuje art. 541 § 1 k.p.k., ale ocena prokuratury oraz sgdu (jako
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organu odwotawczego) zawiadomienia o mozliwosci popetnienia przestepstwa
przez M.J., wprost wskazuje na brak danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie jego popetnienia.

Odwotujgc sie zas do zaprezentowanych we wniosku 0 wznowienie nowych
faktow i dowoddéw majgcych spetniaé przestanke okreslong w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a
k.p.k. — w postaci oswiadczen M.J., wyjasnien skazanego A.P. oraz zeznan M.P. i
M.J. — przypomnie¢ nalezato, ze prawomocnemu wyrokowi, ktory jest trwatym
rozstrzygnieciem rozpoznawanej przez sgd sprawy przystuguje domniemanie
prawdziwosci przyjetych w nim ustalen faktycznych.

Podstawa wznowienia postepowania sgdowego wymieniona w art. 540 § 1
pkt. 2 lit. a k.p.k. aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy zgtaszane we wniosku o
wznowienie nowe fakty lub dowody w wysokim stopniu uprawdopodobniajg
wadliwos¢ wydanego orzeczenia i w takim samym stopniu wskazuja, ze po
wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie zasadniczo odmienne od
orzeczenia bedgcego przedmiotem wniosku. Chodzi tutaj o takie nowe fakty lub
dowody, ktore wskazujg na zaistnienie pomyiki sgdowej, a takze powinny one in
concreto wykazywa¢ wysokie prawdopodobienstwo uniewinnienia skazanego po
wznowieniu postepowania, wzglednie uznania, Zze jego czyn nie stanowit
przestepstwa lub nie podlegat karze. Zaoferowane przez wnioskodawce nowe fakty
i dowody muszg prowadzi¢ do niezbitego wniosku, ze poprzednio dokonane
ustalenia faktyczne sg niestuszne w stopniu niebudzgcym watpliwosci, bezspornym
i pewnym. Co oczywiste, nowe fakty i dowody oceniane muszg by¢ w $cistym
powigzaniu z materiatem dowodowym bedgcym podstawg orzeczenia — przedmiotu
postepowania wznowieniowego. O ile bowiem w postepowaniu wznowieniowym nie
dokonuje sie weryfikacji prawidiowosci dokonanej przez sady oceny materiatu
dowodowego, o tyle w sytuacji pojawienia sie nowego dowodu lub faktu konieczne
jest skonfrontowanie tego nowego faktu (takze wynikajgcego z nowego dowodu) z
catoksztattem dowoddéw przeprowadzonych w postepowaniu prawomocnie
zakonczonym. Tylko woéwczas mozliwe jest obiektywne ustalenie, czy owe nowe
okolicznosci wskazujg na btednos¢ prawomocnego orzeczenia (zob. J. Matras [w:]
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. K. Dudka, Warszawa 2020, art.

540, teza 8). Stopien pewnosci co do tej sgdowej pomyiki, warunkujgcy wznowienie
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okreslany jest jako ,graniczagcy z pewnoscig” Iub ,duze Iub wysokie
prawdopodobienstwo” (por. postanowienia SN: z 16.10.2014 r., Il KO 84/13,
OSNKW 2015/3, poz. 21; z 9.12.2016 r., IV KO 90/16, LEX nr 2188232; z
27.04.2017 r., IV KO 5/17, LEX nr 2281272; z 11.05.2017 r., Il KO 3/17, LEX nr
2284183; 2 8.10.2019r., V KO 20/19, OSNK 2020/3, poz. 9).

Dowody z dokumentow dotgczonych do wniosku, jakkolwiek spetniajg
kryterium noviter reperta skoro zostalty one sporzgdzone juz po wydaniu
prawomocnego wyroku, to wykluczone jest uznanie, jakoby podwazaty one — nie
wspominajgc juz o tym, by czynity to w stopniu jednoznacznym — trafnos¢ skazania
A.P. Po pierwsze bowiem Sad Okregowy, ustalajgc podstawe faktyczng wyroku, nie
opart sie jedynie na zeznaniach pokrzywdzonego M.J., ale réwniez na innych
dowodach osobowych i nieosobowych, w tym zwlaszcza zeznaniach M.S., L.M.,
D.M., K.M. i innych sSwiadkow oraz opinii biegtego psychologa dotyczacej
pokrzywdzonego. Nalezy tu szczegolnie zwrdci¢ uwage na tresSC przedmiotowe;
opinii psychologicznej, z ktérej wynikato, ze u M.J. stwierdzono mechanizm
psychologiczny potocznie znany jako ,syndrom sztokholmski’, a wiec stan
psychiczny wyrazajgcy sie odczuwaniem sympatii i solidarnosci z przesladowca,
ktéry moze osiggngcC taki stopien, ze osoby pokrzywdzone pomagajg im w
osiggnieciu celoéw przestepczych lub w uniknieciu odpowiedzialnosci (por. np. A.
Czerniak, Psychospoteczne paradoksy przemocy, Panstwo i Spoteczenstwo 2014,
nr 2, s. 54-58). Ocena taka jest tym bardziej uprawniona, jezeli zwazyé na
podejmowane przez pokrzywdzonego proby procesowego uwolnienia A.P. od
odpowiedzialnosci karnej, co miato miejsce nie tylko przed Sgdem Najwyzszym (do
czego nawigzano w tzw. ,czesci historycznej” niniejszego uzasadnienia), ale
jeszcze zanim doszto do wydania prawomocnego orzeczenia. Juz pismem z dnia
19 maja 2020r. M.J. ztozyt wniosek do Sadu Okregowego w Gdansku o
wyznaczenie nowego petnomocnika z urzedu, celem sporzadzenia apelacji. Z
przestanej przez petnomocnika z urzedu informacji wynikato, ze M.J. jako
oskarzyciel positkowy zazgdat sporzgdzenia apelacji na korzy$¢ skazanego A.P. z
whnioskiem o jego uniewinnienie.

Wszystkie te okolicznosci dajg, w ocenie Sgdu Najwyzszego, podstawe do

przyjecia, ze zaoferowane we wniosku nowe dowody stanowig kolejng nieudolng
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prébe wykazania rzekomej nieprawdomownosci pokrzywdzonego M.J., majgcej
rzekomo sSwiadczyé o bezpodstawnym obcigzeniu A.P. w trakcie prowadzonego
procesu karnego, a sporzgdzenie oswiadczen wymienionego dotgczonych do
whniosku tlumaczy¢ mozna wylgcznie wykorzystaniem przez skazanego cech
osobowosci pokrzywdzonego, jego stanu psychicznego oraz uzaleznienia.

Podsumowujgc, przedstawione we wniosku nowe dowody nie doprowadzity
do zakwestionowania podstaw dowodowych oceny o zawinieniu A.P. i
prawomocnego przypisania mu odpowiedzialnosci za zarzucane aktem oskarzenia
przestepstwo. Tym samym — wobec niespetnienia przestanek wskazanych na
wstepie — brak byto podstaw do uwzglednienia wniosku i wznowienia na jego
korzysc postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

(J.D).
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