Sygn. akt V KO 87/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie A. K. iin.

oskarzonej o czyn z art. 212 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2022 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu
zawartego w postanowieniu z dnia 26 sierpnia 2022 r., Il K 671/22,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
wniosek uwzgledni¢ i sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Chetmnie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia z dnia 26 sierpnia 2022 r., Il K 671/22, Sad
Rejonowy w Grudzigdzu wystgpit w trybie art. 37 k.p.k. do Sadu Najwyzszego z
wnioskiem o przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rbwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwo$ci. W uzasadnieniu
wniosku wskazano, ze oskarzong w sprawie jest m.in. A. K., sedzia Sadu
Rejonowego w Grudzigdzu od 3 marca 2022 r., orzekajgca w | Wydziale Cywilnym,
byty adwokat, zas oskarzycielem prywatnym jest L. K., adwokat czynnie
prowadzgcy kancelarie w obszarze wiasciwosci Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu.
Strony postepowania sg matzehstwem, toczg sie pomiedzy nimi postepowania
sgdowe, tak karne, jak i cywilne, w tym rodzinne. W opinii sgdu wystepujgcego z
wnioskiem w trybie przepisu art. 37 k.p.k. rozpoznanie sprawy przez sgd wiasciwy



miejscowo moze doprowadzi¢ do powstania watpliwosci co do bezstronnosci
sedziéw orzekajgcych w sgdzie wtasciwym miejscowo, bedacych nastepstwem nie
tylko samej swiadomosci zawodowych powigzanh z oskarzong ale i z oskarzycielem
prywatnym, znanym adwokatem w lokalnym srodowisku prawniczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w Grudzigdzu zastugiwata na uwzglednienie i
sprawe nalezato przekaza¢ do rozpoznania innemu sgadowi réwnorzednemu z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Instytucja tzw. wiasciwosci z delegacji, uregulowana w przepisie art. 37 k.p.k.,
ma charakter wyjgtkowy. Skorzystanie z niej mozliwe jest tylko wtedy, gdy na
gruncie konkretnej sprawy dojdzie do zmaterializowania sie okolicznosci, ktére dajg
podstawe do twierdzenia, ze w odbiorze spotecznym mogg powsta¢ watpliwosci co
do istnienia warunkéw do obiektywnego i bezstronnego rozpoznania sprawy przez
sad wiasciwy miejscowo. Takie okoliczno$ci w istocie materializujg sie w sprawie
niniejszej:

W prywatnym akcie oskarzenia skierowanym przeciwko m.in. sedziemu
Sadu Rejonowego w Grudzigdzu A. K. sformutowano zarzut popetnienia czynu
zakwalifikowanego jako przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. na szkode adwokata t.K.
(prywatny akt oskarzenia, k.1 akt o sygn. Il K 671/22).

We wniosku o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réownorzednemu akcentuje sie bowiem takze okolicznos¢ zwigzkdw tak sedziego A.
K. z Sgdem Rejonowym w Grudzigdzu, jak i adwokata t. K., wystepujgcego przed
tym Sadem w charakterze obroncy i petnomocnika w postepowaniach sgdowych.
Wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu na wniosek sadu wtasciwego
miejscowo. Rozpoznanie sprawy karnej w postepowaniu jurysdykcyjnym przez sad
miejscowo wiasciwy, tj. Sad Rejonowy w Grudzigdzu, w odbiorze zewnetrznym
moze doprowadzi¢ do powstania uzasadnionego przekonania co do braku istnienia
adekwatnych  warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy, skoro
rozstrzygniecie, ktére ma wydaé¢ w postepowaniu karnym Sad Rejonowy w
Grudzigdzu dotyczy odpowiedzialnosci karnej za czyn popetniony — wedtug

oskarzyciela prywatnego — przez sedziego orzekajgcej w ww. Sgdzie, uprzednio



wystepujgcego jako adwokat w roli obroncy i petnomocnika w wielu
postepowaniach toczgcych sie przed tym Sadem. Jest to niewatpliwie okolicznosc,
ktéra moze podwazaé¢ zaufanie co do istnienia warunkéw do bezstronnego i
obiektywnego rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo nie tylko w
oczach samych zainteresowanych wynikiem postepowania (stron), ale — réwniez
— w odbiorze spotecznym, skoro sgd miejscowo wtasciwy miatby rozstrzygac w
przedmiocie zarzutu dotyczgcego sedziego orzekajgcego w tym sagdzie. Sad
Rejonowy w Grudzigdzu nie bez racji wskazuje na kontakty towarzyskie jakie
oskarzona sedzia utrzymuje z innymi sedziami tego Sadu, ktérzy znani sg réwniez
oskarzycielowi prywatnemu z racji wykonywanego przez niego od wielu lat zawodu
adwokata. Uzasadnia to zatem przekazanie sprawy innemu sgdowi
réwnorzednemu do rozpoznania w trybie przepisu art. 37 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy uwzglednit wniosek Sadu
Rejonowego w Grudzigdzu i orzekt jak w czesci dyspozytywnej postanowienia. O
wskazaniu Sgadu Rejonowego w Chetmnie jako wiasciwego do rozpoznania
przedmiotowej sprawy w zwigzku z uruchomieniem tzw. wtadciwosci delegacyjne;j
zdecydowaly — z jednej strony — wzgledy czysto organizacyjnej natury (jest to sad
nieodlegly wzgledem sgadu miejscowo wiasciwego), z drugiej zas — powody
pragmatyczne. Powierzenie sprawy do rozpoznania sgdowi rownorzednemu,
ktérego siedziba znajduje sie poza obszarem wiasciwosci Sgdu Rejonowego w
Grudzigdzu, pozwoli zapobiec koniecznosci ewentualnego ponownego
wystepowania z wnioskiem w trybie przepisu art. 37 k.p.k. w razie zainicjowania w

niniejszej sprawie postepowania odwotawczego.
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