Sygn. akt V KO 87/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie B. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. iin.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 7 pazdziernika 2019 .

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 29 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Whniosek Sadu Rejonowego w K. o przekazanie sprawy osk. B.W. — innemu

sgdowi rownorzednemu w oparciu o przestanke wskazang w przepisie art. 37
k.p.k., nie zastugiwat na uwzglednienie.

B.W. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. i in.
Sprawa B.W. zostata skierowana do Sgdu Rejonowego w K. wedtug regut
wiasciwosci miejscowe;j.

Ten ostatni sgd nie podjgt jednak Zzadnych czynnosci procesowych
zmierzajgcych do rozpoznania tej sprawy i od razu wystgpit z inicjatywa
zastosowania instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k., powotujgc sie na stan
zdrowia osk. B.W.. Do wniosku dotgczono kserokopie opinii medycznej
sporzgdzonej w innej sprawie innego sgdu dotyczgcej tego samego oskarzonego, z

ktorej wynika, ze schorzenie, na jakie cierpi osk. B.W. utrudnia mu podrézowanie



na dtuzszych dystansach. Taki stan zdrowia oskarzonego byt przyczyng
przekazania przez Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2019 r., Il KO
69/19, innej sprawy B.W. do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w B.. Jednak w
realiach niniejszej sprawy — trzeba byto uzna¢ przedmiotowy wniosek Sagdu
Rejonowego w K. co najmniej za przedwczesny. Juz samg odlegtos¢ od sgdu
wiasciwego miejscowo do obecnego miejsca pobytu osk. B.W., trudno uzna¢ za
znaczng. Sad wystepujgcy z wnioskiem o zastosowanie instytucji przewidzianej w
art. 37 k.p.k., nie zweryfikowat w ogdle obecnego stanu zdrowia oskarzonego i
mozliwosci jego udziatu w rozprawie, a takze nie uzyskat i nie przedstawit
udokumentowanego stanowiska biegtego medyka, zaktualizowanego do tej
konkretnej sytuacji, okreslajgcego rzeczywiste przeciwwskazania zdrowotne,
moggce ewentualnie stanowi¢ przeszkode do stawiennictwa osk. B.W. i
uczestniczenia w czynnosciach procesowych przed Sgdem Rejonowym w K..
Zwazywszy na istotng roznice miedzy warunkami zachodzgcymi w sprawie
I KO (...), a sytuacjg istniejgcg w niniejszej sprawie, nie mozna ograniczac¢ sie
wytacznie do wykorzystania opinii biegtego lekarza z dnia 4 czerwca 2019 r.,
wydanej na zgdanie Sgdu Rejonowego C., gdzie miata toczy¢ sie inna sprawa
karna osk. B.W..

Wprawdzie niewatpliwg wage ma argument wskazujgcy na potrzebe
unikniecia zwtoki w przystgpieniu do rozpoznawania niniejszej sprawy, podobnej
do tej zwtoki, jaka juz powstata w podobnej sprawie w innym sagdzie, ale
wystgpienie o zastosowanie instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k. powinno zostaé
kazdorazowo poprzedzone udokumentowaniem rzeczywistej koniecznosci zmiany
witasciwosci miejscowej. Zasada rozpoznawania sprawy przez sad, ktérego
wiasciwo$¢ wynika z ustawy nie powinna by¢ zbyt pochopnie przetamywana Dobro
wymiaru sprawiedliwosci i autorytet jego organéw przemawiajg za tym, aby doszto
do sprawnego rozpoznania niniejszej sprawy i jej zakonczenia w rozsgdnym
terminie, ale przed jej przekazaniem do innego sgdu rownorzednego niezbedne jest
wykazanie, ze rozpoznanie w sgdzie dotychczas wtasciwym rzeczywiscie napotyka
na przeszkody trudne do pokonania, ktére mogg by¢ usuniete jedynie w wyniku
zastosowania instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.
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