Sygn. akt V KO 85/16

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie M. K.

skazanego z art. 197 § 1iin. kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,

w dniu 30 listopada 2016 r.,

whniosku skazanego 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 545 § 3 kpk

postanowit:
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Z tresci wniosku z dnia 15 wrzesnia 2016 r. wynika, ze skazany domaga sie

wznowienia postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w G. o0 sygn. Il K (...),
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 stycznia
2014 r., sygn. akt Il AKa (...).

Skazany nie wskazat na jakich podstawach domaga sie wznowienia
postepowania w powyzszej sprawie. Z tresci pisma wynika, ze skazany kwestionuje
sposbéb przeprowadzenia dowodu z zeznan matoletnich Swiadkow , sugerujgc, iz
zostaly one wymuszone, jak tez wskazuje na fakty popetnienia réznych przestepstw
przez osoby nie zwigzane ze sprawg, ktérej wniosek dotyczy.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek skazanego jest oczywiscie bezzasadny, zatem nalezato odmoéwic
jego przyjecia bez podejmowania dodatkowych czynnosci w postaci
wczesniejszego wezwania M.K.  do usuniecia braku formalnego (przymus
adwokacko — radcowski art. 545 § 2 k.p.k.).

Skazany nie wskazat Zadnej podstawy wznowieniowej okreslonej w
przepisach rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego, ograniczajgc sie jedynie
do kwestionowania sposobu przeprowadzenia dowodu z zeznan matoletnich
Swiadkdw.

Tego rodzaju motywacja nie mogta by¢ skuteczna, co obligowato do wydania

orzeczenia znajdujgcego swojg podstawe prawng w tresci art. 545 § 3 k.p.k.



