Sygn. akt V KO 83/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie P. C.

oskarzonego o czyn z art. 160 § 3 k.k. w zw. z art. 160 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 2 wrzesnia 2020 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 30 lipca 2020 r.

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,
na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ powyzsza sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w G. .

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2020 r. Sad Rejonowy w P. , powotujgc sie na
przepis art. 37 k.p.k., zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie ww. sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. W uzasadnieniu swojego
wystgpienia sgd meriti wskazat, ze przekazanie sprawy ze wzgledu na dobro
wymiaru sprawiedliwosci jest uzasadnione, gdyz pokrzywdzonym czynem z art. 160
§ 3 kk. wzw. z art. 160 § 2 k.k., ktérego popetnienie zarzucono oskarzonemu, jest
obecnie niezyjgcy P. W. . Osoba ta to ojciec sedziego B. W. , ktéry orzeka jako
sedzia wiasnie w Sgdzie Rejonowym w P. . W $wietle tych okolicznosci zachodzi

potrzeba przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,



gdyz procedowanie w niej sgdu pierwotnie wilasciwego moze ,stwarzac
przekonanie o braku warunkow do jej rozpoznania w sposob obiektywny”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek zastugiwat na uwzglednienie.

Nie ulega watpliwosci, ze opisana wyzej sytuacja wymaga, by - ze wzgledu na
dobro wymiaru sprawiedliwosci - sprawe rozpoznat inny rownorzedny sad. Tylko
takie posuniecie jest w stanie zagwarantowac przeprowadzenie postepowania w
sposob wolny od podejrzen co do braku bezstronnosci sedziéw orzekajgcych w
sprawie, a ktore to podejrzenia mogtaby wywotaC juz sama tylko swiadomosé
orzekania syna pokrzywdzonego w sadzie, ktory miatby rozpoznac zarzut aktu
oskarzenia.

Przekazanie sprawy innemu sgdowi do jej rozpoznania jest rowniez niezbedne
do wywotania u zewnetrznych obserwatorow przedmiotowego procesu
przekonania, ze wymiar sprawiedliwosci realizuje swoje konstytucyjne funkcje w
sposob prawidtowy i w petni niezawisty (por. postanowienie SN z dnia 14 lipca 2010
r., sygn. akt V KO 66/10, OSNwSK 2010, z. 1, poz. 1451).

Uwzgledniajgc powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



