Sygn. akt V KO 80/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

w sprawie: B. T. i innych

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 grudnia 2013 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w G. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu

réwnorzednemu sgdowi w trybie art. 37 k.p.k.

postanowit
nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 maja 2013 r. Sad Rejonowy w G. zwrdcit sie
do Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci przekazania sprawy: B. T., A. T.-W.
i M. T. innemu réwnorzednemu Sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Uzasadniajgc swojg inicjatywe Sad podnidst, ze oskarzyciel subsydiarny
R.G. jest lokalnym biznesmenem, dtugoletnim radnym powiatowym
oraz przyjacielem X. Y. — senatora [...]. Oskarzeni zas ,przez wiele lat wystepowali
jako adwokaci w sprawach toczgcych sie przed tutejszym Sgdem”. Oskarzona B. T.

zostata wprawdzie skreslona z listy adwokatow, ale oskarzona A. T.-W. wykonuje



zawod adwokata w K., a brat oskarzonego i jego zona — w odlegtym o ok. 40 km

od G. - W..

Nadto po zapoznaniu sie z niniejszg sprawg oraz inng o sygn. Il K [...]
(w ktorej postepowanie jest obecnie zawieszone) — skierowang przeciwko B. T.
i M. T., sedzia sprawozdawca wystgpita do Prezesa Sadu ,celem rozwazenia
podjecia czynnosci w trybie art. 20 § 1 k.p.k.”, co mogtoby ,rowniez budzic¢
uzasadnione watpliwosci, odnosnie (jej) bezstronnosci’. Poza tym postepowanie
przygotowawcze nie prowadzita miejscowa prokuratura, ale Prokuratura Rejonowa
wP..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stwierdzone w sprawie okolicznosci nakazujg uznac¢ przedmiotowy wniosek
za bezzasadny, i to w stopniu oczywistym. Wykazanie powodow takiej jego oceny,
z punktu widzenia tresci, bedgcego jego podstawa, przepisu art. 37 k.p.k., nalezy
poprzedzi¢ przytoczeniem faktow, ktore jg determinuja.

W szczegdlnosci:

1. Akt oskarzenia, bedgcy przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie,
wptynat do Sadu Rejonowego w G., jeszcze w dniu 17 lipca 2012 r. (k 2).
Zarzgdzeniem z dnia 30 listopada 2012 r. (k 13) sprawa zostata przydzielona
do referatu SSR E. P., ktéra dokonata w niej pierwsze czynnosci dopiero
wdniu 12 lutego 2013 r. Wéwczas sedzia referent m.in. zarzadzita:
,=akta sprawy przedtozy¢ Pani Prezes celem rozwazenia podjecia czynnosci
w trybie art. 20 § 1 k.p.k.” (k 14). Nie wskazata przy tym Zzadnych powodow
tej decyzji, a w aktach brak jest jakichkolwiek danych, ktére pozwolityby je
ustali¢. Znajduje sie w nich jedynie (niewszyty i przymocowany do obwoluty
akt) odpis pisma z dnia 11 marca 2013 r. Prezesa Sadu Rejonowego w G.
do Okregowej Rady Adwokackiej w [...] o przestaniu ,do wiadomosci
i ewentualnego wykorzystania” odpisu subsydiarnego aktu oskarzenia
przeciw oskarzonym w niniejszej sprawie. Niezaleznie od tego nie ulega
watpliwosci, ze juz po wydaniu tego zarzgdzenia, w dniu 7 marca 2013 r.,
sedzia referent wyznaczyta termin rozprawy na dzien 13 czerwca 2013 r.
(k 42), co pozwala wnioskowaé o tym, ze wowczas nie dostrzegata zadnych

okolicznosci, ktére powodowatyby potrzebe wystgpienia z inicjatywag



do Sadu Najwyzszego co do przekazania sprawy do rozpoznania innemu
réwnorzednemu Sgdowi, a tym samym i zastosowania przepisu art. 37 k.p.k.

2. W dniu 20 maja 2013 r. do Sadu Okregowego w P. wptyneta skarga
petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego R.G. na przewlektosé
postepowania w sprawie (k. 46). Nie jest znany sposob jej rozpoznania
(brak w tej mierze w aktach danych), pewne jest, iz do wyznaczonej na dzien
13 czerwca 2013 r. rozprawy nie doszto. Oskarzony M. T. skierowat bowiem
do Sadu Rejonowego pismo z dnia 20 maja 2013 r. z wnioskiem
o wystgpienie do Sadu Najwyzszego z inicjatywa, w trybie art. 37 k.p.k.
Whniosek oskarzonego, juz nastepnego dnia, Sad witasciwy uwzglednit,
przytaczajgc w uzasadnieniu wydanego w tym dniu postanowienia,
wszystkie te okolicznosci, ktore oskarzony przytoczyt.

3. Z zebranych w sprawie dowodow wynika, ze oskarzony M. T. wyrokiem
b. Sgdu Wojewddzkiego w P. z dnia 20 maja 1994 r., sygn. akt Il K [...]
zostat skazany na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne
w kwocie 100.000.000 starych zt, za przestepstwo z art. 201 d.k.k. i art. 265
§ 1 dkk. wzw. z art. 10 § 2 d.k.k.. Kare pozbawienia wolnosci rozpoczat
odbywac¢ od 17 czerwca 2004 r.

Na mocy orzeczenia Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Adwokackiej

w [...] z dnia 4 pazdziernika 1995 r., sygn. SD [...] oskarzony zostat z adwokatury

wydalony, i odtgd nie moze juz wykonywac¢ zawodu adwokata (k. 36).

Jego zona — oskarzona B. T. uchwatg Okregowej Izby Adwokackiej z dnia

19 kwietnia 2013 r. zostata skreslona z listy adwokatéow (k. 73). Natomiast

oskarzona A. T.-W. wykonuje zawéd adwokata w K. (k 51).

Réwnoczesnie niewatpliwe sg w sprawie dwa dalsze fakty:

- to, ze do Sadu Rejonowego w G. wptyngt jeszcze inny akt oskarzenia

sporzgdzony przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w W., w ktérym oskarzeni

zostali M. T. i B. T. o dokonanie przestepstw m.in. z art. 286 § 1 k.k. w zw.

zart. 12 k.k., 296 § 2 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k.

oraz art. 12 k.k. Postepowanie w tej sprawie jest zawieszone. Z tresci (jedynie

w aktach dostepnej) opinii Zaktadu Medycyny [...] w P. z dnia 29 marca 2012 r.,



wynika, ze oskarzony M. T. ,nie moze uczestniczy¢ w jakichkolwiek czynnosciach
procesowych” (k. 61);

- to, ze w dniu 4 czerwca 2013 r. do Sgdu Rejonowego w G. wptyneto oswiadczenie
oskarzyciela subsydiarnego o odstgpieniu ,od aktu oskarzenia w stosunku
do oskarzonej A. T.-W.”, z wnioskiem o umorzenie wobec niej postepowania.
(k. 91). Whniosek ten jednak — do czasu wystania akt do Sgdu Najwyzszego,
to jestdo 23 pazdziernika 2013 r. — nie zostat rozpoznany (brak jest w jego
przedmiocie jakichkolwiek decyzji).

Przytoczenie powyzszych zasztosci byto konieczne dla wykazania zaréwno
(co najmniej) niekompletnosci przedstawianych poszczegdlnych argumentéw
przedmiotowego wniosku, jak tez oczywistej bezzasadnosci jego uzasadnienia z
punktu widzenia tresci przepisu art. 37 k.p.k.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze przepis ten jako dotyczacy wyjgtkowej
wiasciwosci miejscowej, tzw. wiasciwosci z delegacji, nie podlega wyktadni
rozszerzajgcej. Oznacza to, ze przekazanie sprawy na jego podstawie innemu
sgdowi réwnorzednemu moze nastgpic tylko wodwczas, gdy rzeczywiscie
obiektywnie wystepujg tego rodzaju okolicznosci, ktére mogg zasadnie stanowic
przekonanie o braku warunkow do rzetelnego rozpoznania sprawy w danym sadzie.
Wowczas to dopiero aktualizuje sie przestanka ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”,
ktérej to stwierdzenie jest jedynym, ale i koniecznym, warunkiem odstgpienia,
stosownie do tresci art. 37 k.p.k., od ustawowych regut wtasciwosci miejscowe;.
Réwnoczesnie nie ulega watpliwosci, ze to sgd wiasciwy, wystepujacy z inicjatywg
w tym trybie do Sadu Najwyzszego, jest obligowany wskaza¢ te konkretne,
ujawnione dotychczas, okolicznosci, ktére przemawiajg za jej zasadnoscig.
Bezsporne jest rowniez i to, ze z wnioskiem odnosnie zastosowania art. 37 k.p.k.
moze wystgpic tylko z wiasnej inicjatywy sgd wiasciwy do rozpoznania sprawy na
zasadach ogoélnych. To Sad ten bowiem sam powinien stwierdzi¢ zaistnienie
okolicznosci, ktére mogg wywrzeC ujemny wptyw na swobode orzekania, lub
stwarzaé przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w sposob w petni
rzetelny.

Tymczasem Sad Rejonowy w G., po uptywie ponad trzech miesiecy od daty

wptywu aktu oskarzenia do Sadu, po wyznaczeniu terminu rozprawy i uptywie



kolejnych (prawie) trzech miesiecy, i dopiero po wptywie wniosku oskarzonego o
wystgpienie do Sgdu Najwyzszego w trybie przepisu art. 37 k.p.k., potrzebe takiej
inicjatywy dostrzegt. Przy czym, co istotne, fakty, ktére miatyby jg uzasadniac,
znane byty Sgdowi juz w momencie wptywu aktu oskarzenia do Sgdu.

Pozwala to wnioskowac o tym, ze sam Sad nie widziat wéwczas wskazan do
zastosowania art. 37 k.p.k., czego bezspornie dowodzi fakt wyznaczenia — po
znacznym okresie bezczynnosci — rozprawy gtownej. Juz ta sama chronologia
zdarzen swiadczy o bezzasadnosci przedmiotowego wniosku. Taka o nim ocena
staje sie tym bardziej oczywista, gdy nadto uwzgledni sie nastepujgce okolicznosci:

Po pierwsze to, ze wbrew twierdzeniom Sgdu wiasciwego, pozycja
zawodowa oskarzonych wynikajgca stgd, iz sg oni adwokatami nie stanowi
argumentu przemawiajgcego za przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu
réwnorzednemu sgdowi. Oskarzony M. T., niezaleznie bowiem od oceny istotnosci
znaczenia w ogole samego tego faktu dla uznania — na jego podstawie — wskazan
do zastosowania art. 37 k.p.k., jako skreslony z listy adwokatow jeszcze w 1995 r.,
od lat nie jest adwokatem. Jego zona, oskarzona B. T. tez nim juz nie jest, a ich
cérka A. T.-W. (odnosnie ktorej oskarzyciel subsydiarny cofngt akt oskarzenia)
wykonuje zawdd adwokata w K., a wiec nie w siedzibie Sgdu miejscowo
wiasciwego. Ustalenia te zatem pozwalajg stwierdzi¢ zupetng nietrafnos¢ twierdzen
Sadu Rejonowego w G. o wplywie statusu zawodowego oskarzonych i miejsc
wykonywania przez nich obowigzkow zawodowych, na swobode orzekania tego
Sadu, a tym samym i potrzebe zastosowania wskazanej w przepisie art. 37 k.p.k.
instytucji.

Po drugie, zauwazy¢ nalezy (jak to juz wykazano powyzej), ze niniejsza
sprawa nie jest jedyng sprawg oskarzonych matzonkéw T., ktora zawista w Sagdzie
miejscowo wtasciwym. W innej, Sad ten zawiesit postepowanie z powodu stanu
zdrowia oskarzonego M. T.. Tym samym uznac¢ nalezy, ze nie dostrzegat powodow
do tego by uznaé, iz dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga rozpoznania tej
sprawy przez inny Sad.

Po trzecie, powotywanie sie przez Sad witasciwy na to, ze oskarzyciel
subsydiarny jest radnym powiatowym, a rownoczesnie przyjacielem senatora

zramienia [...] X. Y., jako argument dotyczgcy trafnosci jego inicjatywy, jest



oczywiscie nietrafne. Pomijajgc role jakg w catym zdarzeniu miat odegrac X. Y.
(ktory — wg tez aktu oskarzenia — skierowat oskarzyciela do oskarzonego, bedac
dobrym znajomym, czy nawet przyjacielem, obydwu) zauwazyé nalezy, ze sam
fakt sprawowanych przez oskarzyciela subsydiarnego i swiadka funkcji
radnego, czy senatora, nie moze przeciez samoistnie uzasadniaé
przedmiotowej inicjatywy. Przeciwnie, Sad miejscowo wiasciwy nie powinien
unikaé tego rodzaju spraw, z udziatem oséb znanych w lokalnej spotecznosci.
Prébe zrealizowania takich zamiaréw poprzez skorzystanie z przepisu art. 37
k.p.k. uznaé nalezy nie tylko za niedopuszczalng z punktu widzenia tresci
tego przepisu, ale wrecz jako naruszajagcg dobro (interes) wymiaru
sprawiedliwosci. Poprzez takie dziatania w lokalnej (i nie tylko) spotecznosci
ksztattuje sie przekonanie o tym, ze sady unikaja spraw z udziatem znanych w
srodowisku, i co istotniejsze, zaangazowanych politycznie oséb, a sprawy te
traktuje inaczej anizeli pozostate. Nagannos¢ takiej praktyki jest tym bardziej
ewidentna w sytuacji, gdy (tak jak to nastgpilo w niniejszej sprawie), Sad
przez dilugi okres czasu w ogédle nie podejmowat w niej czynnosci, a
nastepnie, gdy juz je wyznaczyt, to ich nie przeprowadzit, ,,wykorzystujac”
oczywiscie chybiony wniosek oskarzonego, tylko po to by sprawy nie
rozpoznac.

Po czwarte, takze powotane w uzasadnieniu wniosku wystgpienie sedziego
referenta do Prezesa Sadu o ,rozwazenie podjecia czynnosci w trybie art. 20 § 1
k.p.k.”, nie moze dowodzi¢ niemoznosci rozpoznania sprawy przez Sgd miejscowo
wiasciwy. Niezaleznie bowiem od tresci tej decyzji (bynajmniej samoistnie nie
przesgdzajgcej koniecznosci wytgczenia sedziego od rozpoznania sprawy w trybie
art. 41 k.p.k.), zauwazy¢ nalezy, iz dotyczy ona tylko tego sedziego. Stad tez nie
sposob jej traktowaé jako argumentu Swiadczgcego o potrzebie rozpoznania
sprawy przez inny réwnorzedny Sad.

Z tych wszystkich wzgledow nie 2znajdujgc Zzadnych podstaw do

uwzglednienia wniosku Sgdu miejscowo wiasciwego — postanowiono jak wyzej.

aw



