V KO 77/23

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie B. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 13 wrzesnia 2023 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Tczewie z dnia 6 lipca 2023 r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

W dniu 9 grudnia 2021 r. Prokuratura Krajowa ztozyta w Sgdzie Rejonowym
w Wejherowie akt oskarzenia przeciwko B. K., oskarzajgc go o to, ze w okresie od
9 grudnia 2011 r. do 19 lutego 2016 r. w P., bedac prokuratorem Prokuratury
Rejonowej w Pucku, nie dopetnit obowigzkdbw w nadzorowanym przez siebie
Sledztwie sygn. akt Ds. [...], a nastepnie Ds. [...], czym dziatat na szkode
pokrzywdzonej oraz interesu publicznego, przejawiajgcego sie w wyjasnieniu przez
funkcjonariuszy publicznych  okolicznoéci zdarzenia, mogacego stanowié
przestepstwo i prawidtowe] reakcji na zatozone zawiadomienie o podejrzeniu
popetnienia przestepstwa, tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.

Sedziowie i asesorowie Sgdu Rejonowego w Wejherowie ztozyli wnioski o
wytgczenie ich od rozpoznania sprawy B. K. z uwagi na wieloletnig znajomos¢ z
oskarzonym, wynikajgcg z jego regularnego wystepowania przed Sadem
Rejonowym w Wejherowie i wigzgce sie z tym kontakty sedziow wiasciwego
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miejscowo Sadu (rowniez towarzyskie), co mogtoby wywotaé uzasadnione
watpliwosci co do ich bezstronnosci.

Sad Okregowy w Gdansku, postanowieniem z dnia 31 maja 2023 r., sygn.
akt V Ko 274/23, wytgczyt sedzidw i asesoréw Sgdu Rejonowego w Wejherowie od
rozpoznania niniejszej sprawy i na podstawie art. 43 k.p.k. przekazat jg do
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Tczewie, uznajgc, ze Sad ten znajduje sie w
dostepnej odlegtosci dla uczestnikdw postepowania, a jednoczesnie na tyle daleko
od Sadu wiasciwego miejscowo, ze oskarzony nie wykonywat w nim wielu
czynnosci stuzbowych.

W dniu 6 lipca 2023 r. Sad Rejonowy w Tczewie zwrdcit sie do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie sprawy B. K. innemu sgdowi
rownorzednemu spoza okregu Sgdu Okregowego w Gdansku, podnoszgc, ze
rozpoznanie tej sprawy przez sad nalezgcy do okregu Sgdu Okregowego w
Gdansku ,moze realnie wywotywaé uzasadniong watpliwos¢, zwiaszcza u
pokrzywdzonej A. K., co do bezstronnosci sgdu wtasciwego.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu w
trybie art. 37 k.p.k. stanowi wyjatek od zasady wtasciwosci miejscowej i moze byé¢
uzasadnione wytgcznie realnym zagrozeniem dobra wymiaru sprawiedliwosci. Do
okolicznosci przemawiajgcych za przekazaniem sprawy nalezg, miedzy innymi
sytuacje, ktore mogg wywiera¢C wptyw na swobode orzekania lub stwarzac
przekonanie (cho¢by mylne) o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w sposéb w
pemni obiektywny przez sad miejscowo witasciwy. Obowigzek wykazania, ze w
konkretnej sprawie zachodzg takie przestanki spoczywa na sgdzie wystepujgcym z
inicjatywag w trybie art. 37 k.p.k.

Zwracajgc sie do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie sprawy
sgdowi réwnorzednemu spoza okregu gdanskiego, Sad Rejonowy w Tczewie nie
wykazat w sposéb wystarczajgcy, ze rozpoznanie w tym sadzie przedmiotowe;j
sprawy narazi na uszczerbek dobro wymiaru sprawiedliwosci. Z faktu, ze
pokrzywdzona ma powody do braku zaufania wzgledem przedstawicieli prokuratury,

nie wynika, iz uznaje ona innych funkcjonariuszy publicznych z okregu [...], w tym w
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szczegolnosci sedzidw, za nieobiektywnych. Taki wniosek nie ma oparcia w faktach
- jest wytgcznie subiektywnym poglagdem Sgdu Rejonowego w Tczewie.

Odnoszgc sie do argumentacji wniosku, nalezy wskazac, ze jest naturalne, iz
w procesach funkcjonariuszy publicznych wystepujg w charakterze swiadkdw inni
funkcjonariusze publiczni — w tym przypadku prokuratorzy. Okolicznos¢, ze na co
dzien wystepujg oni przed sgdami w okregu gdanskim, nie powinna wptywa¢ na
mozliwos¢ obiektywnej oceny przez sad sktadanych przez nich depozycji. Takze
nagtosnienie sprawy w lokalnym srodowisku nie moze samo przez sie wywotywac
watpliwosci co do bezstronnosci miejscowo wiasciwego sgdu. Watpliwosci takich
nie dostrzegt takze Sad Okregowy w Gdansku, przekazujgc sprawe z Sagdu
Rejonowego w Wejherowie do Sagdu Rejonowego w Tczewie.

Sad wystepujacy z wnioskiem zdaje sie antycypowacé odbiér spoteczny
rozpoznawania sprawy w okregu gdanskim, bezzasadnie, a priori zaktadajac, ze
bedzie on negatywny. Tymczasem zagrozenie dobra wymiaru sprawiedliwo$ci,
uzasadniajgce przekazanie sprawy innemu sgdowi w trybie art. 37 k.p.k., musi by¢
realne, a nie hipotetyczne.

Poniewaz wniosek nie zawiera argumentacji przemawiajgcej za jego

uwzglednieniem, nalezato orzec jak na wstepie.
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