Sygn. akt V KO 76/19

POSTANOWIENIE

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie B. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 pazdziernika 2019 r.,

wniosku o przekazanie sprawy sygn. akt IV K (...), nalezgcej do wlasciwosci Sgdu
Rejonowy w S. , do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro

wymiaru sprawiedliwosci

postanowit
na podstawie art. 37 k.p.k. przekazaé¢ sprawe Sadu Rejonowego w

S., sygn. akt IV K (...), Sgdowi Rejonowemu w B..

UZASADNIENIE
Oskarzony B.W. oraz jego obronca wystgpili do Sagdu Rejonowego w S. z

wnioskiem o przekazanie sprawy sygn. akt IV K (...) do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu ze wzgledu na stan zdrowia oskarzonego, uniemozliwiajgcy mu

udziat w rozprawie poza miejscem zamieszkania, ktérym jest B..

Po zapoznaniu sie z trescig postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 2019 r., sygn. akt Ill KO 57/19 o przekazaniu do Sgdu Rejonowego
w B. na podstawie art. 37 k.p.k. innej sprawy, w ktérej B.W. jest oskarzony,
uwzglednieniu sytuacji zdrowotnej oskarzonego a takze rozwazeniu kwestii
zwigzanych z realizacjg inicjatywy dowodowej przez obrone, Sgd Rejonowy w S.
zwrocit sie o przekazanie przez Sad Najwyzszy przedmiotowej sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru

sprawiedliwosci.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Odstgpienie od wiasciwosci sgdu do rozpoznania sprawy stanowi sytuacje
wyjgtkowa, uzasadniong tylko szczegdlnymi okolicznosciami. Kryterium ,dobra
wymiaru sprawiedliwosci”, uzasadniajgce korzystanie z wiasciwosci delegacyjnej
na podstawie art. 37 k.p.k., nie ogranicza sie do zagrozenia obiektywizmu
w orzekaniu o odpowiedzialnosci karnej, lecz znajduje wyraz rowniez w zagrozeniu
sprawnego i szybkiego przeprowadzenia postepowania sgdowego, realizujgcego
ustawowy postulat rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie (por. post SN
z 14.06.2018 r, sygn. akt V KO 35/2018).

W niniejszej sprawie na rzecz przekazania sprawy Sgdowi Rejonowemu w B.
przemawiaty nie tylko okolicznosci dotyczgce probleméw zdrowotnych
oskarzonego, ale i fakt, ze do tego samego Sadu zostata przekazana inna sprawa
(prowadzona wczesniej przez Sad Rejonowy w O. , sygn. akt Il K (...)), w ktorej B.
W. rowniez jest oskarzony o czyny z art. 107 § 1 k.k. Lgczne rozpoznanie obydwu
spraw powinno zapobiec generowaniu kosztow zwigzanych z wzywaniem tych
samych swiadkow i powotywaniu kilku réznych biegtych tej samej specjalizacji na
okolicznos¢ wyjasnienia tych samych watpliwosci — a wiec przyspieszy
postepowanie sgdowe oraz uczyni je bardziej ekonomicznym.

Przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w B. zabezpiecza tez realizacje
celéow postepowania karnego =z wuwagi na stan zdrowia oskarzonego.
W postepowaniu przed Sgdem Rejonowym w O. w sprawie sygn. akt Il K (...) biegty
sgdowy potwierdzit, ze oskarzony cierpi na przewlektg chorobe, ktéra wprawdzie
nie stanowi przeszkody do brania udziatu w postepowaniu sgdowym, ale stanowi
przeciwskazanie do podrézy na znaczng odlegtos¢, bowiem grozi mu to wylewem.
Majgc na uwadze, ze oskarzony mieszka w B., arozpoznanie sprawy przez
wiasciwy Sad wigzatoby sie z dojazdami do S., nalezy uznag, iz uzasadnione jest
podjecie decyzji o przekazaniu sprawy do rozpoznania Sgdowi w B..

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

as



