Sygn. akt V KO 75/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie C.T.

oskarzonego o czyn z art. 226 § 1 kk. wzb. z art. 212§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika 2019 .

whniosku Sgdu Rejonowego w S.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
sprawe C.T. przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
w G..

UZASADNIENIE
Do Sadu Rejonowego w S. w dniu 12 czerwca 2019 r. wptynat akt

oskarzenia przeciwko C.T., ktéremu zarzucono, ze:

l. w piSmie z dnia 22 sierpnia 2017 r. wielokrotnie zniewazyt funkcjonariusza
publicznego - starszego eksperta skarbowego Izby Administracji Skarbowej S.B.
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe w zwigzku i podczas petnienia
przez nig obowigzkow stuzbowych, a ponadto w tym samym czasie i w ten sam
sposob pomowit S.B., co ponizyto jej osobe w opinii publicznej i narazito na
utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska i zawodu, tj. czyn z art. 226
§1kk.wzb.zart. 212§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Il. w okresie od 22 wrzesnia 2017 r. do dnia 16 lipca 2018 r. w S., dziatajagc w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krétkich odstepach czasu, wielokrotnie



w pismach adresowanych do Sgdu Okregowego w S. oraz do innych instytucji za
posrednictwem tegoz Sadu, zniewazyt sedzibw Sagdu Apelacyjnego w (...)
D.G.K., A.B.M., sedziow Sgdu Okregowego w S.D.M., T.S,, I.S,, D.O., R.T.,
AW., ATT. ME., SK, ZC., KL, JKM, AG., AG.1l, referendarza W.K.,
sedziego Sgdu Rejonowego w S.B.R., sedzie Sgdu Rejonowego w S. - K.C.
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe podczas i w zwigzku
z wykonywaniem przez nich obowigzkow stuzbowych, tj. czyn z art. 226 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2019 r., sygn. akt IV K (...), Sad Rejonowy
w S. zwrocit sie na podstawie art. 37 k.p.k. do Sgdu Najwyzszego o ,rozwazenie
zasadnosci” przekazania sprawy C.T. do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu
wskazat, iz ,okolicznos¢, ze zarzut z punktu Il aktu oskarzenia dotyczy nie tylko
sedzibw sagddéw szczecinskich, ale i petnigcej obowigzki wiceprezesa Sadu
Okregowego w S. A.T.T., przy czym siedziba Sgdu Okregowego w S. znajduje sie
w tym samym budynku, moze stwarzac¢ po stronie opinii publicznej uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnego rozpoznania tej konkretnej sprawy. Mozliwosc
zastepowania w czynnosciach Prezesa Sgdu Okregowego w S. przez sedziego
A.T.T. powoduje, iz istniejgcy stosunek podlegtosci stuzbowej sedzidw ze S.,
wynikajgcy z unormowan Prawa o ustroju sgdéw powszechnych (...) obiektywnie
moze rodzi¢ tego rodzaju watpliwosci”. Zdaniem Sgdu Rejonowego, ,tgcznosc
podmiotowa co do obu zarzucanych w akcie oskarzenia czyndéw uzasadnia
przekazanie sprawy w catosci’.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek Sadu Rejonowego w S. zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano
na wyjagtkowy charakter przepisu art. 37 k.p.k., jako dopuszczajgcego mozliwosc
odstgpienia od fundamentalnej zasady rozpoznania sprawy przez sgd wiasciwy
miejscowo. Zarazem jednak wyrazano poglad, zgodnie z ktérym istnienie zwigzku
pomiedzy czynami zarzuconymi oskarzonemu a wykonywaniem funkcji stuzbowych
przez sedzidbw z okregu sgdow wiasciwych do rozpoznania sprawy w obu

instancjach, przemawia za skorzystaniem z instytucji odstgpienia od zasady



rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy, z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci (zob. postanowienia z dnia: 16 grudnia 2005 r., V KO 87/05,
LEX nr 222465; 20 lutego 2006 r., IV KO 8/06, LEX nr 611058; 25 kwietnia 2007 r.,
IV KO 24/07, LEX nr 568469). Nalezy tez odnotowac, ze w postanowieniu z dnia
21 lutego 2013 r.,, V KO 3/13, LEX nr 1284787 najwyzsza instancja sgdowa
stwierdzita, ze ,sytuacja, w ktérej pokrzywdzonym jest wiceprezes do spraw
karnych sadu przetozonego nad sgdem wiasciwym do rozpoznania sprawy,
sprawujgcy nadzér w zakresie orzecznictwa nad sgdem meriti, uzasadnia
konieczno$¢ skorzystania z instytucji zagwarantowanej w art. 37 k.p.k.
W przeciwnym razie mogg pojawi¢ sie w odbiorze spotecznym, wprawdzie
obiektywnie nieuzasadnione, ale jednak zrozumiate, powszechne podejrzenia
o brak bezstronnosci sadu”. Jakkolwiek w przedmiotowym wniosku nie podano,
prace ktérego pionu orzeczniczego nadzoruje wymieniona wiceprezes Sagdu
Okregowego w S., wypada jednak przyjgc, ze petnienie przez nig eksponowanej
funkcji kierowniczej w sadzie nadrzednym nad sgdem witasciwym do rozpoznania
sprawy, z mozliwoscig zastepowania prezesa tego sgadu nadrzednego, moze
prowadzi¢ do pojawienia sie gtosow, obiektywnie niezasadnych, ale majgcych
ceche racjonalnoéci, podajgcych w watpliwosci zdolnos¢ sgdu miejscowo
witasciwego do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy. Podobnie, takie
watpliwosci mogg by¢ zgtoszone w sytuacji, gdy jako pokrzywdzeni zachowaniem
oskarzonego sg wskazani sedziowie sgdu wiasciwego do rozpoznania sprawy w
instancji odwotawcze.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uznat, ze stuszne bedzie
przekazanie sprawy C.T. do rozpoznania potozonemu poza obszarem okregu [...],

niezbyt od niego odlegtemu Sgdowi Rejonowemu w G..

as



