Sygn. akt V KO 75/16

POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Witodzimierz Wrobel

SSA del. do SN Marzanna Piekarska-Drgzek (sprawozdawca)

w sprawie A. B.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. i art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 stycznia 2017 r.

zazalenia wniesionego przez skazanego

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2016 r.
w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania
na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2016 r. Sgd Najwyzszy odmowit

przyjecia wniosku skazanego A. B. o wznowienie postepowania, prawomocnie
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 wrzesnia 2009 r., sygn. akt
Il AKa (...), wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniést A. B., twierdzgc, ze jego
skazanie opiera sie na ,zmanipulowanym” materiale dowodowym, na
Lhieprawdziwym i sfatszowanym fotomontazu zdje¢” i innych zarejestrowanych
obrazéw oraz swiadkéw z Pogotowia Ratunkowego i biegtych. Skarzgcy wnidst o

ponowne ,zbadanie i zweryfikowanie” wszystkich materiatow akt sprawy.



W zatgczonej do akt sprawy kopii pisma z dnia 7 wrzesnia 2016 r.,
adresowanego do Ministerstwa Sprawiedliwosci, skazany zwrdcit sie o zbadanie akt
Sledztw ,prowadzonych przez sledczych z powiatu [...]". W dalszej czesci skazany
opisuje dziatania policjantow, biegtych, prokuratora i sedziego w niniejszej sprawie,
zarzucajgc im stronniczosc.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego jest bezzasadne. Skazany nie przedstawit Zadnych
argumentow podwazajgcych ustalenia Sadu | instancji w zakresie oczywistego
braku podstaw do przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, co uprawniato
Sad, zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k., do odmowy jego przyjecia. W zazaleniu,
podobnie jak we wniosku 0 wznowienie postepowania, A. B. zarzuca kolejno:
policjantom, prokuratorom, biegtym, a na kohcu sedziom orzekajgcym w skfadzie,
ktéry wydat wyrok skazujgcy, ze byli stronniczy, nieprofesjonalni, zlekcewazyli
rzekomo istothne dowody wskazujgce, zdaniem skazanego, na jego niewinnosc.
Skazany czyni tez wiele dywagacji natury rodzinnej i osobistej, dotyczacych np.
okolicznosci smierci jego matki, nie umiejgc powigzac¢ obszernej tresci swych pism
logicznymi argumentacji o istnieniu podstaw do wznowienia postepowania karnego,
wymienionych w art. 540 § 1 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b § 1 k.p.k. lub art. 542
§ 3 k.p.k. Kazde z kolejnych pism A. B., w tym rozpatrywane zazalenie wyraza
jedynie sprzeciw wobec skazania go przez Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 17
czerwca 2009 r., sygn. akt Ill K (...) za zabdjstwo i znecanie sie nad czionkiem
rodziny, za co odbywa obecnie kare tgczng 25 lat pozbawienia wolnosci. Skazany
obarcza za taki bieg sprawy wigkszos¢ oséb i organdw postepowania karnego,
ktérych czynnosci i decyzje przyczynity sie do jego obecnej sytuacji. Nie wspomina
przy tym o niczym, co dla wznowienia postepowania jest najwazniejsze, czyli o
wystgpieniu ktérej$ z nadzwyczajnych okolicznosci natury dowodowej (ujawnienie
nowych faktow lub dowoddw) lub procesowej (uchybienia wymienione w art. 540a,
540b k.p.k.), stanowigcych podstawe uruchomienia tej wyjgtkowej instytucii
procesowej. Sad | instancji, stwierdzit takze brak podstaw do dziatania z urzedu,
wobec nieistnienia uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., w zakresie
wskazanym w art. 542 § 3 k.p.k.



Niezadowolenie strony z prawomocnego rozstrzygniecia Sadu, nie poparte
zadnymi argumentami, ktore ustawodawca wskazuje jako warunek wszczecia
procedury wznowienia postepowania, czynito wniosek skazanego oczywiscie
bezzasadnym, podobnie jak i zazalenie bazujgce na tych samych twierdzeniach.

Z powyzszych wzgledébw Sad odwotawczy nie uwzglednit zazalenia
skazanego.

r.g.



