V KO 74/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

W sprawie zainicjowanej zazaleniem B. H. na postanowienie o0 odmowie wszczecia
Sledztwa, zatwierdzone przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kaliszu w dniu
15 grudnia 2023 r., [...],

po rozpoznaniu w lzbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2024 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w O.,

zawartego w postanowieniu z dnia 17 lipca 2024 r., Il Kp 65/24,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Kaliszu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2024 r., Il Kp 65/24, Sgd Rejonowy w O.
zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. W uzasadnieniu podat, ze w dniu 15
grudnia 2023 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w Kaliszu zatwierdzit (sprawa [...])
postanowienie Komendy Miejskiej Policji w Kaliszu z dnia 14 grudnia 2023 r. 0
odmowie wszczecia Sledztwa w sprawie przekroczenia uprawnien lub
niedopetnienia obowigzkéw przez Prezesa Sgdu Rejonowego w O. — L. F,,

Wiceprezesa Sadu Rejonowego w O. — J. A. i asesora Sgdu Rejonowego w O. — D.
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G., tfj. o czyn z art. 231 § 1 k.k., na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k., wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajgcych popetnienie przestepstwa. Zazalenie na to
postanowienie ztozyt B. H. Sprawa wptyneta do Sgdu Rejonowego w O. i zostata
zarejestrowana pod sygnaturg Il Kp 65/24. W ocenie Sgdu wnioskujgcego istniejg
podstawy do przekazania sprawy dotyczacej rozpoznania zazalenia innemu sgdowi
rownorzednemu. Zgodnie bowiem z trescig art. 37 k.p.k. przekazanie sprawy
innemu sgdowi réwnorzednemu moze nastgpi¢ wowczas, gdy wymaga tego dobro
wymiaru sprawiedliwosci. W orzecznictwie i doktrynie kryterium ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci” odnoszone jest do sytuacji, ktére mogg wywieraé wptyw na
swobode orzekania lub stwarzaé przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania
sprawy przez sad miejscowo wiasciwy w sposob obiektywny. Skoro zatem sprawa
dotyczy podejrzenia popetnienia przestepstwa przez sedziow i asesora Sadu
wiasciwego, to jest to okolicznos¢, ktéra moze rzutowaé w odbiorze spotecznym na
swobode i obiektywizm orzekania. Ta okoliczno$¢ uzasadnia twierdzenie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci przemawia za rozpoznaniem zazalenia wniesionego przez

B. H. przez inny sgd rownorzedny.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek okazat sie zasadny, co doprowadzito do przekazania sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w Kaliszu.

Jak stusznie podkreSla sie w orzecznictwie, zewnetrzny wizerunek
funkcjonowania sadéw wymaga, aby unika¢ wszelkich sytuacji mogacych stwarzaé
zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie tylko wzgledy merytoryczne
decyduja o sposobie rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2013 r., Il KO 23/13; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2018 r., Il KO 41/18). Nalezy zatem uwzgledni¢
wniosek ztozony w trybie art. 37 k.p.k., jezeli zachodzg uzasadnione podejrzenia,
ze postronny, ale i obiektywny obserwator okres$lonego postepowania sgdowego
mogtby powzigé watpliwosci co do rozpoznania sprawy w sposob obiektywny i
bezstronny w sadzie pierwotnie wiasciwym do rozpoznania sprawy (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2021 r., IV KO 33/21).

Zasadniczym elementem dobra sprawiedliwosci w rozumieniu art. 37 k.p.k. jest
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bowiem potrzeba zapewnienia przeprowadzenia rzetelnego procesu karnego,
rozumianego jako taki, ktéry zakonczy sie w rozsgdnym terminie, bedzie
prowadzony przed bezstronnym i obiektywnym sadem, w warunkach wolnych od
negatywnego wptywu na prowadzone w jego ramach czynnosci oraz w ramach
ktérego umozliwiona bedzie realizacja praw uczestnikdw postepowania (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2023 r., V KO 60/23).

W tej konkretnej sprawie w ocenie Sgdu Najwyzszego zachodzg podstawy
do zmiany wtasciwosci miejscowej sadu, bowiem osobami bezposrednio
zainteresowanymi rozstrzygnieciem w tym postepowaniu — osobami wskazanymi w
zawiadomieniu o mozliwosci popetnienia przestepstwa — sg: Prezes Sadu
Rejonowego w O. — L. F., Wiceprezes Sadu Rejonowego w O. J. A. i asesor Sgdu
Rejonowego w O. — D. G. Sad Najwyzszy dostrzega, ze w tej sprawie nie doszto
nawet do wszczecia postepowania przygotowawczego, a tym bardziej do
przedstawienia zarzutow ww. osobom. Niemniej jednak wymienienie ich w
zawiadomieniu o popetnieniu przestepstwa powoduje, ze dla unikniecia wszelkich
podejrzen o rozstrzyganie zazalenia skarzgcego ,we wilasnym gronie 0sOb
zainteresowanych” i narazenie przez to na szwnk dobra wymiaru sprawiedliwosci,
nalezato zastosowac tryb przewidziany w art. 37 k.p.k. Stusznie podkresla sie
bowiem w orzecznictwie, ze gdy sgd miejscowo wtasciwy miatby wydac orzeczenie,
ktérego trescig sg zainteresowani tak Prezes, jak i sedzia tego sgdu, jest wysoce
prawdopodobne, Zze pozostawienie sprawy w kognicji tego sadu prowadzitoby do
pojawienia sie, majgcych ceche racjonalnosci, gtosow, podajgcych w watpliwosc
zdolnos¢ tego sadu do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania sprawy (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 29 kwietnia 2022 r., IV KO 31/22; 10
marca 2022 r., IV KO 18/22).

Wskazujgc Sad majgcy rozpoznac¢ sprawe po przekazaniu, Sgd Najwyzszy
doszedt do wniosku, ze nie ma przeszkody w postaci zagrozenia dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci, aby niniejsza sprawa =zostala na etapie postepowania
zazaleniowego rozpoznana przez Sgd Rejonowy w Kaliszu.

Z uwagi na powyzsze, nalezalo orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
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