Sygn. akt V KO 74/21

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Piotr Mirek

w sprawie V. K.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2021 r.,
whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

mocg ktérego zmieniono wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
whniosek oddali¢, a kosztami sgdowymi postepowania

wznowieniowego obcigzy¢ skazanego V. K..

UZASADNIENIE

Obronca skazanego V. K. we wniosku o wznowienie powotat sie na
przestanke z art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Prokurator Prokuratury Krajowej w pismie z dnia 21 pazdziernika 2021 r.
wnidst o oddalenie tego wniosku (por. pismo Prokuratora Prokuratury Krajowej z
dnia 21 pazdziernika 2021 r., 1001-4.Kw. [...]).
Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Przewidziana w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. przestanka wznowienia, nazwana



propter nova (de novis), jak trafnie wskazano w pisemnym stanowisku Prokuratora
Prokuratury Krajowej, nie materializuje sie w niniejszej sprawie. W Swietle przepisu
art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. ciezar udowodnienia istnienia tej przestanki obcigza
sktadajgcego wniosek o wznowienie, a to z uwagi na istnienie domniemania
prawdziwosci ustalen prawomocnego orzeczenia sgdu. Te nowe fakty lub dowody
muszg stanowi¢ podstawe do graniczgcego z pewnoscig wniosku o btednosci
prawomocnego wyroku Ilub co najmniej wskazywa¢ wysoki stopien
prawdopodobienstwa btedu sgdowego w zakohczonym prawomocnie postepowaniu
(por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 4 lipca 1972 r., sygn. akt Wp
5/72, OSNKW 1972, z. 10, poz. 165, z dnia 24 kwietnia 1996 r., sygn. akt V KO 2/96,
OSNKW 1996, z. 7 — 8 , poz. 47, z dnia 20 stycznia 2010 r., [ KO 89/09, R — OSNKW
2010, poz. 104). Przypomnie¢ nalezy, ze w toku postepowania odwotawczego w
sprawie V. K., miedzy innymi podnoszono, iz nie wiedziat on ze w dniu 18 lutego 2017
r. w samochodach: BMX X 5 o nr rej. (...) i BMX X 6 o0 nr. Rej (...)zostaty ukryte
narkotyki. Orzekajgce sgady dokonaty wnikliwej analizy zgromadzonego materiatu
dowodowego, miaty w polu widzenia okolicznosci w jakich doszio do przerobek
pojazdow, wysokosci ,,wynagrodzenia” jakie otrzymywat V. K. za ,,ustugi” Swiadczone
na rzecz S. G., sposobu przekraczania granicy polsko — ukrainskiej, jak i fakt
ujawnienia narkotykow w samochodzie kierowanym przez V. K.. Nie podzielono
wyjasnien V. K., ktory nie przyznawat sie do popetnienia przypisanych mu przestepstw.
W tych realiach nie mozna przyjg¢ aby tre$¢ wyjasnien oskarzonego S. G., sktadanych
przez niego w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w P. w sprawie 1l K (...),
odnosnie udziatu i roli skazanego V. K. w przewozeniu narkotykow, byty dowodem
wskazujgcym na wysoki stopien prawdopodobienstwa btedu Sgdu Okregowego w Z.
w zakresie ustalen co do popetnienia przez V. K. przestepstw: z art. 258 § 1 k.k., z art.
13 § 1 kk. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, art. 244 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak w

postanowieniu.






