Sygn. akt V KO 73/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie M. M.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2017 r.,
wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 26 kwietnia 2013r., sygn. akt Il K [...],

zakonczonej prawomocnie wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 11 wrzesnia 2013 r., sygn. akt Il AKa [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2013 r. Sgd Okregowy w W. uznat oskarzonego
M. M. za winnego popetnienia m.in. czynu z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 kk. i art. 12 k.k. i inne (facznie 7 czyndw) i skazat go na kare
taczng 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng
300 (trzystu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki w kwocie
20 (dwudziestu) ziotych; orzeki obowigzek naprawienia szkody oraz orzekt
w przedmiocie powoddztw cywilnych (art. 415 § 1 k.p.k.), dowoddéw rzeczowych
atakze zaliczenia tymczasowego aresztowania. Zwolnit  oskarzonego

od ponoszenia kosztéw sgdowych.



Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego, Sad Apelacyjny
w [...] wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2013 r., uchylit orzeczenie o karze fgcznej
pozbawienia wolnosci i grzywny, w miejsce przypisanych oskarzonemu VIl czynéw
opisanych w czesci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku uznat, ze przestepcze
zachowania M. M. stanowig czyn ciggty w rozumieniu art. 12 k.k. i przyjmujac
kwalifikacje z art. 286 § 1 k.k. iart. 13 § 1 k.kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. oraz art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. wymierzyt mu
kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
300 (trzystu) stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki w kwocie
20 (dwudziestu) ziotych. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
w mocy, zasadzajgc od M. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania
oraz optate.

W dniu 19 czerwca 2017 r. skazany ztozyt do Sgdu Okregowego w W. pismo
zatytutowane ,wniosek”, w ktérym wniést o przestanie mu kserokopii
wyszczegolnionych w nim dokumentow, natomiast w uzasadnieniu podat, ze wyrok
zostat wydany z naruszeniem przepisow prawa. Do przedmiotowego pisma
skazany dotgczyt wniosek o przyznanie mu obroncy z urzedu uzasadniajgc, iz
materiat dowodowy zostat sfatszowany. W pismie z dnia 8 sierpnia 2017 r.
(data prezentaty) skazany poinformowat o swojej intencji dotyczgcej wznowienia
postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w W., sygn. akt IlIK [...],
i Sgdu Apelacyjnego w [...] Il Aka [...].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W mysl 545 § 3 k.p.k. sgd odmawia przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania, bez wzywania strony do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z
treSci wniosku wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Sad nie rozpoznaje
merytorycznie wniosku, nie bada wiec jego zasadnosci pod katem ewentualnych
podstaw wznowienia.

Przechodzgc do realidw niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze pismo M. M.
nie wskazuje ani nie odwotuje sie do podstaw wznowienia postepowania
okreslonych w szczegdlnosci w art. 540 k.p.k., oraz art. 540b k.p.k., czy w art. 542
§ 3 k.p.k. Taka konstrukcja wniosku, ktéry nie wymienia — jak wspomniano —

zadnych przepisow i powodow wznowieniowych, nakazywata uznac, ze wniosek



ten jest oczywiscie bezzasadny w rozumieniu art. 545 § 3 k.p.k. Fakt ten zwalnia
z obowigzku rozpoznania wniosku skazanego o wyznaczenie obroncy z urzedu.
Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy orzekt

jak na wstepie.
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