Sygn. akt V KO 72/20

POSTANOWIENIE

Dnia 29 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu sprawy J. C.

oskarzonego o czyn z art. 234 k.k.

w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 lipca 2020 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 30 czerwca 2020 r., sygn. akt 11 K (...)

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K. .

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2020 r. Sad Rejonowy w S., na
podstawie art. 37 k.p.k., wystgpit do Sadu Najwyzszego z wnioskiem przekazania
sprawy J. C. oskarzonego o czyn z art. 234 k.k. Wniosek Sgdu zostat uzasadniony
faktem, ze w sprawie pokrzywdzonym jest funkcjonariusz Komendy Powiatowej
Policji w K. S. K. , ,a jednostka ta jest podlegta Sgdowi Rejonowemu w S. , co
moze rodzi¢ uzasadnione watpliwosci co do obiektywnosci sedziow tego sadu’.
Whnioskujagcy Sad podkreslit jednoczesnie, ze sprawa dotyczy sktadania fatszywych
zeznan przez J. C. przed Sgdem Rejonowym w S. podczas gdy zeznania te
zostaty ocenione juz w innych postepowaniach prowadzonych przed tym Sgdem.
Sprawy te byty ze sobg powigzane podmiotowo i przedmiotowo, a tres¢ zapadtych
rozstrzygnie¢ niekorzystnych dla J. C. moze w odczuciu spotecznym wywotac



watpliwosci, co do rzetelnosci postepowania, zwtaszcza, ze w sprawie wytgczono
wszystkich sedziow Wydziatu Karnego tego sadu, a wyznaczony obecnie sedzia
referent petnigc jednoczesnie funkcje prezesa jest przetozonym pozostatych,
podlegtych mu sedziéw tego sadu.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek Sadu Rejonowego w S. jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.
Korzystanie z wlasciwosci z delegacji przewidzianej ustawowo w przepisie art. 37
k.p.k. moze nastgpi¢ wyjagtkowo, jako odstepstwo od konstytucyjnej zasady
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) — i jedynie w
sytuacji, gdy zostanie wykazane, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga

takiego postgpienia.

W niniejszej sprawie, istotnie, mogg zaistnie¢ watpliwosci co do bezstronnosci
sagdu i rzetelnosci prowadzonego postepowania. Jak stusznie zaznaczono w
uzasadnieniu postanowienia, postepowanie dowodowe w sprawie niniejszej bedzie
sie wigzato z oceng wiarygodnosci zeznan dotgd juz ocenionych przez najblizszych
wspotpracownikéw sedziego referenta. Dla unikniecia w takim wypadku zarzutow,
ktére mogtyby wskazywacé na brak obiektywizmu i bezstronnosci przy rozpoznaniu
sprawy, celowe jest, by byta ona rozpoznana przez inny Sad Rejonowy. Stanowisko
takie jest zgodne z dotychczasowg praktykg Sadu Najwyzszego (vide: m. in.
postanowienie z dnia 7 czerwca 2018 r., V KO 41/18, LEX nr 2506137). Majgc na
wzgledzie zrozumiatg i przekonujgcg argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu
wystgpienia sgdu wtasciwego miejscowo i rzeczowo do rozpoznania sprawy, uznac
nalezato, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem
rozpoznania tej sprawy do innego sgdu roéwnorzednego. Nic nie stoi obecnie na

przeszkodzie, aby sgdem tym byt Sad Rejonowy w K. .

Wskazany Sad z delegacji ma siedzibe w stosunkowo bliskiej odlegtosci od
Sadu Rejonowego w S. , tym samym i wzgledy ekonomiki przemawiajg za
wydaniem takiej wtasnie decyzji procesowe;.

Z tych tez powoddw orzeczono jak w sentencji.






