Sygn. akt V KO 72/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie M. B.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2017 r.,
wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w O.
z dnia 31 sierpnia 2015r., sygn. akt lll K [...],

zakonczonej prawomocnie wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 19 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKa [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2015 r. Sad Okregowy w O. uznat oskarzonego

M. B. za winnego popetnienia czynu z art. 148 § 1 kk. i skazat go na kare
15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego
i prokuratora, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 19 listopada 2015r.
(I Aka [...]), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w czesci skazujgce;j.

W pismie datowanym na dzien 26 czerwca 2017 r. M. B. podniost, ze zostat
skazany na podstawie poszlak, kwestionujgc jednoczesnie wiarygodnosé materiatu
dowodowego, w tym zeznania ztozone przez M. H.. Podat takze, ze Swiadek M. H.
nie mogta widzie¢ go idgcego w strone parku z J. D. w dniu 2 lutego 2015 r.,
bowiem w tym czasie przebywat u T. N.. Wskazat rowniez, ze to J. W. ubrany byt



w czarng kurtke i czapke z daszkiem, a on sam w kurtke typu moro i zielong czapke
z logo 33. Postawit tez zarzut, ze prokurator nie dopetnit swoich obowigzkdéw
nie przeprowadzajgc wizji lokalne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W mysl 545 § 3 k.p.k. sgd odmawia przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania, bez wzywania strony do usuniecia brakéw formalnych, jezeli z tresci
whniosku wynika jego oczywista bezzasadnos$¢. Sad nie rozpoznaje merytorycznie
wniosku, nie bada wiec jego zasadnosci pod katem ewentualnych podstaw
wznowienia. Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowej sprawie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie podkreslano, ze
instytucja wznowienia postepowania nalezy do kregu nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia, ktérych procesowe uruchomienie moze nastgpiC wylgcznie na
podstawie przestanek $cisle okreslonych w ustawie. Katalog okolicznosci
otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywg wzruszenia prawomocnego
rozstrzygniecia zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k.,
art. 542 § 3 k.p.k.

Whniosek ztozony przez M. B. nie spetnia wymogdw, o ktérych mowa w wyzej
wymienionych przepisach. Skazany podjgt jedynie prébe zakwestionowania
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Okolicznosci powotywane przez
skazanego w zaden sposOb nie podwazajg tresci prawomochego wyroku,
a przede wszystkim nie stanowig przestanek do wznowienia postepowania.
Nalezy zauwazyé¢, ze podnoszone we wniosku okolicznosci — dotyczgce zaréwno
ubioru skazanego, jak rowniez nie wykonania wizji lokalnej — byly przedmiotem
wyjasnien M. B. w postepowaniu odwotawczym (vide: protokdt rozprawy
apelacyjnej z dnia 19 listopada 2015 r., k-570 verte, tom Ill). Nie sposoéb zatem
uznaé, aby podnoszone obecnie przez skazanego okolicznosci stanowity nowe
fakty lub dowody, o ktérych mowa w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka konstrukcja
wniosku, ktory nie wymienia — jak wspomniano — zadnych przepisow i powodow
wznowieniowych, nakazywata uznaé, ze wniosek ten jest oczywiscie bezzasadny
w rozumieniu art. 545 § 3 k.p.k. Fakt ten zwalnia z obowigzku rozpoznania wniosku

skazanego o wyznaczenie obroncy z urzedu.



Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy orzekt

jak na wstepie.
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