Sygn. akt V KO 71/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Marian Bulinski

SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2017 r.

wniosku A. B.

0 wznowienie z urzedu postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 19 grudnia 2012 r., sygn. akt Il AKa [...],

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k.

postanawia:
nie stwierdzi¢ podstaw do wznowienia postepowania

z urzedu.

UZASADNIENIE
A. B. zasygnalizowat Sadowi Najwyzszemu zaistnienie, w opisanym

na wstepie postepowaniu, uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 pkt. 5 k.p.k.
Jak podaje w swym pismie z dnia 8 wrzesnia 2016 r. (uzupetnionym pismem z dnia
2 pazdziernika 2016 r.), w postepowaniu tym nie uwzgledniono ,braku w polskim
systemie prawa karnego kategorii kar dotyczgcych procedury sekurytyzaciji
kredytéw, ktore sg przedmiotem wyroku (...)".

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Przytoczona powyzej okolicznos¢ nie poddaje sie ocenie w kategorii
bezwzglednej przestanki odwotawczej, wskazanej w sygnalizacji. Wedtug przepisu
art. 439 § 1 pkt. 5 k.p.k. przyczyna taka zachodzi, gdy orzeczono kare, Srodek

karny, srodek kompensacyjny lub Srodek zabezpieczajgcy nieznany ustawie.



Innymi stowy i najprosciej mdéwigc, unormowanie to dotyczy, nieprzewidzianych
przez ustawe, orzeczonych srodkow reakcji karne;.

W takim razie trzeba przypomnieC, ze wskazanym na wstepie wyrokiem
Sadu Apelacyjnego, czesciowo zmieniajagcym wyrok Sgdu Okregowego w O.
z dnia 24 lutego 2012 r., sygn. akt Ill K [...], A. B. skazany zostat na tgczne kary
4 lat pozbawienia wolnosci i 300 stawek dziennych grzywny po 20 zt za stawke,
po potgczeniu dwoch jednostkowych skazan na kary 2 i 3 lat pozbawienia wolnosci
oraz 300 i 200 stawek dziennych, liczac po 20 zt za stawke — za przestepstwa
zakwalifikowane na podstawie art. 296 § 2i 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., popetnione
w dniu 4 lutego 2000 r. Za podstawe wymierzenia skazanemu kar przyjeto w obu
wypadkach przepisy art. 296 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wzw. zart. 4 § 1 k.k.

Tres¢ przytaczanych rozstrzygnie¢ dobitnie Swiadczy wiec o tym, ze kary
pozbawienia wolnos$ci i grzywny, wymierzone A. B., mieszczg sie w katalogu kar
przewidzianych w kodeksie karnym (art. 32 pkt. 1 i 3 k.k.). Tylko dla porzadku
mozna dodac, ze kary te pozostajg w granicach okreslonych przepisami art. 37
iart. 33 § 1 i 3 kk, art. 85i 8 § 1 i 2 kk., a takze w granicach sankgciji
za przestepstwo opisane w art. 296 § 3 k.k.

Powyzsze jest wystarczajgce dla przesgdzenia braku podstaw do
wznowienia postepowania z urzedu po mysli art. 439 § 1 pkt. 5 k.p.k., wobec czego
czynienie dalszych rozwazan co do intencji pisma procesowego, tgczgcego
kategorie kar z ,procedurg sekurytyzacji kredytow”, nie znajduje uzasadnienia.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.

[aw]



