Sygn. akt V KO 71/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 30 listopada 2015 r.,

w sprawie zazalenia C. sp.z 0.0.w W.

na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Opolu z dnia 9 lipca 2015
r. w sprawie V Kp 1358/15, w przedmiocie odmowy wszczecia sledztwa,

wniosku Sgdu Rejonowego dla Wroctawia — Srédmiescia

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu Szczecin

- Centrum w Szczecinie.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy dla Wroctawia — Srédmiescia postanowieniem z dnia 14

pazdziernika 2015 r., sygn. akt V Kp 1358/15, wystgpit o przekazanie opisanej
wyzej sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu podnoszac, ze
odmowa wszczecia Sledztwa dotyczyta sprawy o czyny z art. 231 § 1 k.k. i art. 271
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., ktdre miaty by¢ popetnione przez sedziéw Sgdu
Okregowego we Wroctawiu i Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu, w zwigzku z
rozpoznawaniem przez nich sprawy X GC 13/11 i | ACa 626/12. Ponadto, we
wniosku wskazano, ze juz postepowanie przygotowawcze byto prowadzone przez
inng, anizeli wilasciwa miejscowo Prokuratura, co takze przemawia za
uwzglednieniem wniosku.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Whniosek Sadu Rejonowego dla Wroctawia - Srédmiescia zastuguje na
uwzglednienie.

Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach podkreslat, ze przekazanie sprawy
do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. moze
nastgpi¢ tylko wtedy, gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarzac
uzasadnione przekonanie o braku warunkow do obiektywnego rozpoznania sprawy
w danym sadzie. Wyjatkowy charakter tego przepisu nakazuje jego stosowanie w
rygorystyczny sposob. Zbyt szerokie jego stosowanie mogtoby bowiem ostabi¢
poczucie zaufania do niezaleznosci sgdu i jego zdolnosci obiektywnego orzekania.

W przedmiotowej sprawie Prezes Zarzadu C. sp. z 0.0. w imieniu tej spofki
ztozyt zazalenie na decyzje prokuratora o odmowie wszczecia $Sledztwa z
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstw z art. 231 § 1 k.k. i art. 271 §
1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., polegajgcych na przekroczeniu uprawnien,
niedopetnieniu obowigzkéw i poswiadczeniu nieprawdy przez Sedziow Sagdu
Okregowego we Wroctawiu, X Wydziatu Gospodarczego oraz Sedziow Sagdu
Apelacyjnego we Wroctawiu. W zaistniatej sytuacji, rozpoznanie zazalenia przez
Sad miejscowo wiasciwy, mogtoby nie tylko w odbiorze spotecznym, ale takze u
strony postepowania, wywota¢ przekonanie o dziataniu w sposob nieobiektywny.
Jak stusznie podkreslit wystepujgcy z wnioskiem Sad Rejonowy, nie jest pozgdana
sytuacja, w ktorej Sad nizszego rzedu, miatby decydowac¢ o zasadnosci odmowy
wszczecia Sledztwa dotyczgcego sedzidw sgdu wyzszego rzedu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



