Sygn. akt V KO 70/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Rynski

SSN Dariusz Swiecki (sprawozdawca)

w sprawie M. B.

skazanego za cigg przestepstw z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 stycznia 2016 r.,

whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 maja 2014 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w J.

z dnia 20 stycznia 2014 r., sygn. akt [l K [...],

postanowit:
1. oddali¢ wniosek,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego ztozyt wniosek o0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 maja 2014 r.,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w M. G. z dnia 20 stycznia 2014 r.,
w zakresie skazania M. B. za cigg przestepstw z art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Domaga sie on uchylenia tego ostatniego wyroku w zakresie jego pkt Il i XII, tj.



odpowiednio w czesci skazujgcej M. B. za ciag przestepstw z art. 244 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. i odnosnie do rozstrzygniecia o karze fgcznej oraz uchylenia
przywotanego wyroku Sadu Apelacyjnego, w zakresie, w jakim utrzymano w mocy
powyzsze rozstrzygniecia, z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania
Sagdowi Okregowemu w M. G..

Podstawe wznowienia postepowania autor wniosku upatruje w art. 540 § 1
pkt 2 lit.a k.p.k., z powotaniem sie na nowy fakt, ktéry nie byt znany Sgdom
orzekajgcym w sprawie. Faktem tym ma by¢, ustalona juz po prawomocnym
zakonczeniu postepowania przez Sad Apelacyjny w [...] w sprawie o sygn. akt I
AKa [...], okoliczno$¢, ze skazanemu zatrzymano prawo jazdy w 2006 r. Powyzsze
W powigzaniu z pogladem przedstawionym przez ten Sgd na tle regulacji art. 29 § 3
i 4 kw. i art. 43 § 2 i 3 k.k.,, ze $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdow, orzeczony na podstawie przepisow Kodeksu wykroczen, obowigzuje od
uprawomocnienia sie wyroku, ktorym go natozono i spetnienia warunku zwrotu
dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia pojazdéw oraz ze okres omawianego
tu zakazu z Kodeksu wykroczen biegnie rowniez w czasie odbywania kary aresztu
z danej lub innej sprawy, czy kary pozbawienia wolnosci wymierzonej w innej
sprawie, doprowadzito obronce do konstatacji, ze orzeczony wyrokiem Sadu
Rejonowego w Z., w sprawie o sygn. akt VI W [...], zakaz prowadzenia pojazdéw,
ktéry stanowit podstawe skazania M. B. za wskazany wczesniej cigg przestepstw,
nie obowigzywat w dacie czyndéw przypisanych skazanemu, tj. 18.01.2013 r.,
12.11.2012 r., 29.11.2012 r., 30.11.2012 r. i 13.01.2013 r. Z uwagi na powyzsze
okolicznosci oraz fakt, ze wczesniejsze odbywanie przez skazanego kary
pozbawienia wolnosci nie wstrzymywato wykonania srodka karnego, o jakim tu
mowa, M. B. nie mogt - zdaniem obroncy - popetni¢ przypisanych mu przestepstw z
art. 244 k.k. Do wniosku dotgczono wskazany tu wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] w
sprawie o sygn. Il AKa [...].

W odpowiedzi na ten wniosek, prokurator Prokuratury Generalnej wniosta o
jego oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie postepowania na uwzglednienie nie zastuguje. W

sprawie niniejszej bezsporne jest, ze Sad Rejonowy w Z., wyrokiem nakazowym z



dnia 29 listopada 2007 r. (sygn. VI W [...]) uznat M. B. za winnego wykroczen z art.
94 § 1 kw., art. 92 § 2 k.w. i art. 92 § 1 k.w., za co wymierzyt mu okreslong kare
grzywny. Ponadto, na podstawie art. 92 § 3 k.w., orzekt wobec obwinionego srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
lgdowym na okres 3 lat. Powyzsze orzeczenie uprawomocnito sie z dniem 12
grudnia 2007 r. PrzypomnieC trzeba, ze stosownie do art. 29 § 3 k.w., zakaz
prowadzenia pojazdéw obowigzuje od uprawomocnienia sie orzeczenia. Orzekajgc
powyzszy zakaz sgd nakfada obowigzek zwrotu dokumentu uprawniajgcego do
prowadzenia pojazdu, jezeli dokument ten nie zostat zatrzymany. Do chwili
wykonania zas tego obowigzku, okres, na ktory orzeczono zakaz, nie biegnie.
Przepis art. 29 § 4 k.w. przewiduje natomiast, ze na poczet zakazu prowadzenia
pojazddéw zalicza sie okres zatrzymania prawa jazdy lub innego dokumentu
uprawniajgcego do prowadzenia pojazdu. Wydanym w sprawie o sygn. VI W [...]
wyrokiem Sgd Rejonowy nie natozyt obowigzku zwrotu dokumentu uprawniajgcego
do prowadzenia pojazdu ani tez nie zaliczyt na poczet wymierzonego zakazu
zadnego okresu zatrzymania takiego dokumentu.

Nie budzi réwniez watpliwosci, ze Sgd Apelacyjny w [...]. w sprawie 0 sygn.
akt Il AKa [...], z powotaniem sie na argumentacje, ktéra zostata przywotana w
przedmiotowym wniosku o0 wznowienie postepowania i w zwigzku z ustaleniem, ze
M. B. zatrzymano w 2006 r. prawo jazdy, umorzyt z uwagi na przedawnienie
karalnosci postepowanie prowadzone przeciwko temu oskarzonemu, przy
stwierdzeniu, iz popetnit on wykroczenie z art. 94 § 1 k.w., a nie przestepstwo z art.
244 k.k. W sprawie tej M. B. zostat oskarzony m.in. wtasnie o niezastosowanie sie,
w dniu 8 sierpnia 2012 r., do zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych,
orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. w sprawie o sygn. akt VI W [...].
Sad Apelacyjny w [...] uznat jednak, ze 3-letni okres, na jaki zakaz ten powyzszym
wyrokiem orzeczono, nie obowigzywat juz w dniu popetnienia przez oskarzonego
czynu, a wiec nie mogt on w konsekwencji dopuscic sie przestepstwa z art. 244 k.k.

Sad Okregowy orzekajgcy w niniejszej sprawie wskazat zas, ze orzeczony
wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. w sprawie o sygn. akt VI W [...] zakaz
prowadzenia pojazdéw nadal obowigzywat oskarzonego z uwagi na jego pobyt w

jednostce penitencjarnej w okresie od dnia 19 grudnia 2007 r. do dnia 13



pazdziernika 2011 r. Odnoszgc sie do tej kwestii, Sad Najwyzszy podzielit
przywotywany wczesniej poglad prawny zaprezentowany przez Sad Apelacyjny w
[...] w sprawie Il AKa [...], sprowadzajacy sie do przyjecia, ze wobec braku na
gruncie Kodeksu wykroczenh odpowiednika art. 43 § 2 k.k., okres wykonania srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow biegnie w czasie odbywania kary
aresztu bgdz pozbawienia wolno$ci.

Przypomnie¢ tu nalezy, ze przepis art. 540 § 1 pkt 2 lit.a k.p.k., na ktéry
powotuje sie obronca, jako podstawe wznowienia, przewiduje, iz postepowanie
sgdowe zakonczone prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli po wydaniu
orzeczenia ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, iz skazany nie
popetnit czynu albo czyn jego nie stanowit przestepstwa lub nie podlegat karze.

Wskazac tez trzeba, ze wniosek o wznowienie prawomocnie zakonczonego
postepowania to nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Dotyczy on prawomocnego
wyroku, a wiec orzeczenia objetego domniemaniem prawidtowos$ci przyjetych w nim
ustalen faktycznych. Wniosek o wznowienie postepowania moze okazacC sie
skuteczny tylko wtedy, gdy wykazane w nim zostanie, ze istniejg nowe fakty lub
dowody, ktore wskazujg na to, iz skazany nie dopuscit sie przestepstwa, ktére mu
przypisano.

Wyrazenie przez Sad Okregowy stanowiska, zgodnie z ktérym omawiany tu
zakaz prowadzenia pojazdow obowigzywat jeszcze wzgledem M. B. w czasie
dopuszczenia sie przez niego czyndéw stanowigcych przedmiot prawomocnie
zakonczonego procesu, a to z uwagi na jego pobyt w jednostce penitencjarnej,
ktére autor wniosku kwestionowat, z odwotaniem sie do poglgdu wyrazonego przez
Sad Apelacyjny w [...] w sprawie o sygn. akt Il AKa [...], za wznowieniem
postepowania przemawia¢ nie moze. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego od
dawna prezentowany jest bowiem trafny poglad, ze nowe fakty lub dowody w
rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. nie odnoszg sie do norm prawnych lub do ich
interpretacji (zob. np. postanowienia SN: z dnia 3 grudnia 1982 r., Ill KZ 172/82,
LEX nr 19854, z dnia 4 grudnia 2014 r., lll KO 46/14, LEX nr 1551432, z dnia 22
lipca 2015 r., V KO 24/15, LEX nr 1812914). Uszczegdtawiajgc to zapatrywanie,
Sad Najwyzszy stusznie wywiddt, ze za ,nowe fakty lub dowody” w rozumieniu

powyzszego przepisu nie moze by¢ uznana dokonana w orzeczeniach zapadtych w



danym Ilub innym procesie wyktadnia przepisbw prawa, nawet gdy jest
przekonywajgca i gdy w jej Swietle objete wnioskiem o wznowienie postepowania
prawomocne orzeczenie jawi sie jako wydane z naruszeniem prawa (zob.
postanowienie SN z dnia 23 lutego 2010 r., V KO 97/09, LEX nr 844195). Przyjecie
zatem przez Sad Okregowy wadliwej interpretacji przepisow prawa, co zostato
dostrzezone przez autora przedmiotowego wniosku w zwigzku z trescig
uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] w sprawie o sygn. akt Il AKa [...],
sporzgdzonego juz po prawomocnym zakonczeniu niniejszego procesu, nie moze
by¢ rozwazane jako przyczyna wznowienia postepowania na podstawie art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k. Podnies¢ tu trzeba, Ze w sprawie niniejszej obronca skierowat
apelacje i kasacje, w ktorych to srodkach zaskarzenia nie powotat sie, cho¢ mogt to
uczyni¢, na niewtasciwe zastosowanie przepiséw Kodeksu wykroczen w omawianej
tu materii.

Stusznie wskazuje w swej odpowiedzi na wniosek o wznowienie
postepowania prokurator, ze nawet poczynienie przez Sad meriti ustalenia, iz
prawo jazdy skazanemu zostato zatrzymane w 2006 r., wobec przyjecia wadliwej
interpretacji prawnej, o ktérej wczesniej byta mowa, nie zmienitoby prawnokarnej
oceny zarzuconych M. B. czynéw z art. 244 k.k.

Podnies¢ trzeba wreszcie i to, ze obrohca w swym wniosku odwotat sie w
prosty sposéb jedynie do ustalenia przyjetego przez Sad Apelacyjny w innej
sprawie, cho¢ Sad ten nie wskazat nawet w swych pisemnych motywach
rozstrzygniecia, na jakich opart sie w tej mierze dowodach. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze do zatrzymania prawa jazdy miato doj$¢ na okoto rok przed wydaniem
wyroku w sprawie o sygn. akt VI W [...]. W tym zakresie autor wniosku rowniez nie
przedstawit zadnych wywodow, chocby z wskazaniem ustalonych powodéw
nienatozenia obowigzku zwrotu dokumentu uprawniajgcego do prowadzenia
pojazdu w powyzszej sprawie. Podobnie jak nie zaprezentowat on zadnej analizy —
choc¢ to na wnioskodawcy spoczywa niniejszy obowigzek — odnosnie do tego, ze w
dniach popetniania zarzuconych mu czynéw z art. 244 k.k., skazany nie naruszat
orzeczonego wzgledem niego zakazu prowadzenia pojazdow. Réwniez zatem
odwotanie sie przez autora wniosku do ustalonej juz po prawomocnym zakonczeniu

postepowania przez Sad Apelacyjny w [...] w sprawie o sygn. akt Il AKa [...],



okolicznosci, ze skazanemu zatrzymano prawo jazdy w 2006 r., nie moze
skutkowa¢ potrzebg wznowienia postepowania. Wniosek o wznowienie
postepowania moze bowiem okazac sie skuteczny tylko wtedy, gdy wykazane w
nim zostanie, ze istniejg nowe fakty lub dowody, ktére wskazujg na to, iz skazany
nie dopuscit sie przestepstwa, ktdére mu przypisano. Postepowanie karne nie
podlega przy tym wznowieniu w razie zgtoszenia we wniosku jakichkolwiek
watpliwosci co do trafnosci zapadtego rozstrzygniecia, ale jedynie wtedy, gdy owe
nowe fakty lub dowody w sposdb wiarygodny podwazajg prawdziwos¢ dokonanych
ustalen faktycznych.

Majac to wszystko na uwadze stwierdzi¢ trzeba, ze obronca nie wykazat — co
dla skutecznosci jego wniosku byto niewatpliwie jego zadaniem - wystgpienia w tej
sprawie podstaw do wznowienia postepowania, dlatego tez Sgd Najwyzszy jego
wniosek oddalit, obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania
wznowieniowego.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.



