V KO 69/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie M.L. i Z.S.,

oskarzonych z art. 191a § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 27 wrzesnia 2022 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Elblggu

z dnia 16 czerwca 2023 r., sygn. akt VIII K 1684/22,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemul,
z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k. a contrario,

postanowit:

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Elblggu postanowieniem z dnia 16 czerwca 2023 r., sygn.
akt VIII K 1684/22, zwrdcit sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie innemu sgdowi
rébwnorzednemu, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, sprawy M.L. i Z.S.,
wskazujgc na zty stan zdrowia drugiego z oskarzonych, potwierdzony trescig opinii
sgdowo-lekarskiej. W przekonaniu Sgdu Rejonowego dolegliwosci, na ktére cierpi
oskarzony znacznie utrudniajg jego stawiennictwo na rozprawe przed Sgdem
wiasciwym miejscowo, co rzutuje na mozliwo$s¢ sprawnego rozpoznania sprawy,
godzac tym samym w dobro wymiaru sprawiedliwosci. W tym kontekscie Sad

Rejonowy powotat sie na rozstrzygniecie wniosku o przekazanie sprawy Z.S.,
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wyrazone w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 25 sierpnia 2022 r., V KO
76/22.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
Inicjatywa Sadu Rejonowego w Elblaggu nie zastuguje na uwzglednienie.

Instytucja unormowana w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtku od zasady
rozpoznania sprawy przez sad miejscowo wiasciwy i z tego wzgledu jej
zastosowanie powinno mie¢ miejsce jedynie wowczas, jezeli przemawiajg za tym
istotne wzgledy, zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci. Jak wskazuje sie w
orzecznictwie: ,Odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo
witasciwy moze wynika¢ ze stanu zdrowia oskarzanego, umozliwiajgcego mu
efektywny udziat w postepowaniu prowadzonym przed sgadem wiasciwym
miejscowo do rozpoznania sprawy i mozliwosci prowadzenia tego postepowania z
udziatem oskarzonego przed innym sgdem — zaréwno woéwczas gdy ustalony i
potwierdzony zly stan zdrowia oskarzonego w ogodle wyklucza mozliwosc¢ jego
uczestnictwa w procesie przed sgdem miejscowo wiasciwym, odlegltym od miejsca
zamieszkania oskarzonego, jak i wtedy gdy ocena stanu zdrowia nie jest az tak
kategoryczna, ale kondycja zdrowotna oskarzonego znacznie utrudnia jego
obecnos¢ na rozprawie w tym sgdzie, ze wzgledu na narazanie zdrowia i zycia na
powazne niebezpieczenstwo (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia
2022 r., Il KO 32/22, LEX nr 3369236, por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 29 sierpnia 2012 r., 1l KO 45/12, LEX nr 1220831).

Z opinii sgdowo-lekarskiej, z dnia 13 grudnia 2022 r., sporzadzonej do
sprawy Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie (k. [...]), na ktorg
powotuje sie Sgd Rejonowy w swym wniosku wynika, ze brak jest przeciwwskazan
do uczestniczenia Z.S. w rozprawie, przy czym powinno sie¢ mu zapewnic¢ udziat w
pozycji siedzgcej oraz mierzy¢ cisnienie tetnicze krwi. Wprawdzie opinia ta zostata
wydana dla Sadu majgcego swag siedzibe niedaleko miejsca zamieszkania Z.S.,
jednak niezaleznie od tego, nie wynika z niej, aby ww. oskarzony nie mogt
dojezdza¢ na rozprawe do Sadu Rejonowego w Elblggu. Trzeba tez zauwazy¢, ze
watpliwosci musi budzi¢ jej aktualnos¢, skoro zostata sporzgdzona ponad 9

miesiecy temu. Z analogicznego wzgledu nie mozna uzna¢ doniostosci dla
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rozpoznania niniejszego wniosku tresci postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25
sierpnia 2022 r. (V KO 76/22), w ktorym przekazano sprawe Z.S. z Sadu
Rejonowego w Elblaggu do Sadu Rejonowego w Legionowie, albowiem przy
rozpoznawaniu tamtej inicjatywy bazowano na tresci opinii wydanej jeszcze

wczesniej, bo w dniu 5 maja 2022 r.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze w sprawie wystepuje drugi oskarzony,
majgcy miejsce zamieszkania w E. Ponadto, wiekszoS¢ Swiadkow
zawnioskowanych w akcie oskarzenia, jako podlegajgcych przestuchaniu na
rozprawie, mieszka w E. lub jego okolicy, co sprawia, ze sam ogélnie zty stan
zdrowia oskarzonego i potencjalne komplikacje zwigzane z jego udziatem w
rozprawie nie muszg przemawia¢ za przekazaniem sprawy innemu sgdowi,
albowiem takie rozwigzanie nie zawsze bedzie sprzyja¢ sprawnosci postepowania.
Przede wszystkim jednak, dla rozwazenia podstaw do skorzystania przez Sad
Najwyzszy z instytucji tzw. wiasciwosci delegacyjnej z uwagi na stan zdrowia
oskarzonego, ktéry moze uniemozliwia¢ sprawne rozpoznanie sprawy przez sgd
miejscowo witasciwy, niezbedne jest dysponowanie aktualng opinig sgdowo-
lekarska, z ktérej wynikatyby takie okolicznosci. Dopiero wdl)wczas mozliwe bedzie
rozwazenie wystepowania dostatecznych podstaw do wystgpienia z wnioskiem o

przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono jak w postanowieniu.

[Sz.K.]

[ms]



