Sygn. akt V KO 69/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie P. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 lipca 2022 r.,

whniosku sedziego Pawfa Kotodziejskiego o wytgczenie od rozpoznania sprawy
V KK 377/21,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i 4 k.p.k. oraz art. 6 ust. 1

Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci,

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Pawta Kotodziejskiego od

rozpoznania sprawy o sygnaturze V KK 377/21.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego P. M. wnidst na jego korzys¢ kasacje od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 27 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...], ktéra zostata
zarejestrowana pod sygnaturg V KK 377/21 i zarzadzeniem Prezesa Sadu
Najwyzszego kierujgcego pracg lzby Karnej przydzielona do referatu SSN Marka
Motuka.

Zarzgdzeniem z dnia 21 lutego 2022 r. sprawa zostata skierowana do
rozpoznania na rozprawie w dniu 5 maja 2022 r. w skfadzie: przewodniczgcy i
sprawozdawca SSN Marek Motuk oraz sedziowie SN Igor Zgolinski i Antoni

Bojanczyk.



W dniu 28 kwietnia 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek
skazanego o wytgczenie catego sktadu wyznaczonego do rozpoznania jego sprawy,
z uwagi na fakt, ze wszyscy trzej sedziowie, wyznaczeni do rozpoznania sprawy,
zostali powotani na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztattowanej przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z
2018 r., poz. 3), a zaskarzone kasacjg orzeczenie réwniez zapadto z udziatem
sedziéw powotanych w tej procedurze. Zdaniem skazanego, okolicznos¢ ta moze
wywrzeC wptyw na sposob rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy kwestii

dopuszczalnosci i prawidtowosci sktadu, ktory wydat zaskarzony kasacjg wyrok.

Orzeczeniem z dnia 8 czerwca 2022 r., sygn. akt V KO 43/22, Sad
Najwyzszy postanowit wytgczyé sedziow Sgdu Najwyzszego Marka Motuka, Igora
Zgolinskiego i Antoniego Bojanczyka od rozpoznania sprawy V KK 377/21,
argumentujgc, iz ,Biorgc pod uwage fakt, Ze wszyscy trzej wyznaczeni do
rozpoznania sprawy o sygn. akt V KK 377/21 sedziowie Sadu Najwyzszego
otrzymali nominacje na stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego w tej samej
procedurze, co orzekajgcy zaskarzonym wyrokiem dwaj sedziowie Sagdu
Apelacyjnego w [...]: SSA M. S. i SSA A. R., tj. na wniosek KRS uksztattowanej
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. (Dz.U. z 2018 r., poz. 3) — zachodzi
niebezpieczenstwo, iz fakt ten moze wywrze¢ wptyw na zdolnos¢ bezstronnego
orzekania w niniejszej sprawie podczas oceny wystgpienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Orzekanie w tym postepowaniu przez
objetych wnioskiem sedziéw naruszatoby bowiem sedno zakazu nemo iudex in
causa sua, poniewaz okolicznosci poddane badaniu z urzedu w tym postepowaniu,
dotyczg takze cztonkéw sktadu orzekajgcego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 8 czerwca 2022 r., V KO 43/22).

Zarzgdzeniem Nr 1/15/2022 Prezesa Sgdu Najwyzszego kierujgcego praca
Izby Karnej z dnia 29 czerwca 2022 r. o przydzieleniu spraw, sprawa V KK 377/21

zostata skierowana do referatu sedziego Pawta Kotodziejskiego.

W dniu 7 lipca 2022 r. wyznaczony sedzia ztozyt, w trybie art. 42 § 1 k.p.k. w

zw. z art. 41 § 1 k.p.k., wniosek o wytgczenie go od rozpoznania opisanej sprawy,



albowiem na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego zostat powotany przez Prezydenta
RP postanowieniem z dnia 7 marca 2022 r., takze na podstawie rekomendac;ji
Krajowej Rady Sadownictwa w skifadzie uksztattowanym na podstawie przepiséw

kwestionowanych przez skarzgcego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ watpliwos¢ co do jego
bezstronnos$ci w danej sprawie. Kwestig wylaczenia sedziego w opisanej wyzej
sytuacji, tj. w uktadzie, gdy o zarzucie nienalezytej obsady sgdu spowodowane;j
wadliwoscig postepowania nominacyjnego prowadzonego przed Krajowg Rade
Sadownictwa uksztattowang stosownie do przepisow ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) orzeka¢ miatby sedzia Sgadu Najwyzszego
powotany na urzad w procedurze nominacyjnej uksztattowanej tg samg ustawa,
Sad Najwyzszy zajmowat sie m.in. w sprawach Il KO 12/22 — postanowienie z dnia
17 marca 2022 r. i IV KO 32/22 — postanowienie z dnia 28 kwietnia 2022 r. Nie
dostrzegajgc potrzeby powtarzania trafnych wywoddéw zawartych w tych
orzeczeniach wskaza¢ nalezy, ze w zaistniatym uktadzie, udziat wyznaczonego
sedziego w rozpoznaniu kasacji stanowitby naruszenie zakazu nemo iudex in causa
sua, a ponadto mogtby realnie prowadzi¢ do naruszenia standardu z art. 6 ust. 1
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych WolnoSci i
uznania, ze taki sklad orzekajgcy w ogdle nie stanowi niezaleznego i bezstronnego
sgdu ustanowionego ustawg, co mogtoby skutkowa¢ m.in. odpowiedzialnoscig
odszkodowawczg Panstwa (zob. takze: uchwata skfadu siedmiu sedziéw Sadu

Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22).

W powyzszym stanie rzeczy, podzielajgc watpliwosci podnoszone przez
wyznaczonego sedziego, nalezato wytgczy¢ SSN Pawta Kotodziejskiego od udziatu
w sprawie V KK 377/21.






