Sygn. akt V KO 68/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie ,zazalenia” R.S.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z. z dnia 16 lutego 2017 r.
o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie Ds (...)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2017 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w G.

0 przekazanie sprawy sygn. akt Il Kp (...)

do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

whniosku nie uwzglednié, uznajac go za przedwczesny.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 20 lipca 2017 r. Sgd Rejonowy w G. wystgpit do

Sadu Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci przekazania w trybie art. 37 k.p.k.
sprawy zazalenia R.S. na postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia
Sledztwa w sprawie o sygn. akt Ds (...), innemu sgdowi rownorzednemu.

W uzasadnieniu postanowienia sgd ten wskazat, ze zawiadomienie w tej
sprawie dotyczy wystepkdéw wyczerpujgcych dyspozycje art. 231 § 1 k.k., ktérych
dopusci¢ sie mieli m.in. sedziowie Sgdu Rejonowego w W., sedziowie Sadu
Okregowego w P., oraz sedziowie Sgadu Apelacyjnego w (...), ktérym skarzgca
zarzuca ,celowe ochranianie sedzidw Sadu Rejonowego w W.”. Ponadto, sad
wiasciwy do rozpoznania zazalenia wskazat, ze w tresci obecnie wniesionego

pisma skarzgca podkresla takze swojg nieufnos¢ wobec sedzidéw orzekajgcych w



Sadzie Rejonowym w G.. Powotujgc sie na powyzsze, wystepujacy z wnioskiem
sad wskazat na koniecznos¢ przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu
celem wyeliminowania jakichkolwiek zastrzezen, co do obiektywnego rozpoznania
sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek Sgdu Rejonowego w G. w obecnej sytuacji procesowej nie mogt
zosta¢ uwzgledniony, albowiem istniejg watpliwosci, czy istnieje ,sprawa sgdowa”,
a wiec czy w sprawie rzeczywiscie zostato wniesione zazalenia. Przypomnie¢
nalezy, ze uruchomienie trybu z art. 37 k.p.k. jest nastepstwem ustalenia, ze w
ogole wniesiona zostata do sgdu sprawa. Tymczasem z tresci pisma R.S. (k. 60v
akt 11 Kp (...)) wynika, ze nie bylo jej intencjg kwestionowanie postanowienia
prokuratora o odmowie wszczecia Sledztwa. W takiej sytuacji nalezy wyjasni¢ w
sposob jednoznaczny, jaki charakter ma pismo zakwalifikowane jako zazalenie, co
wymaga zwrocenia sie do R.S. w celu wyjasnienie tej kwestii. Jezeli w toku tych
czynnosci zostanie ustalone, ze pismo to ma charakter zazalenia, to uprawniony do
rozpoznania zazalenia sgd moze wystgpi¢ z kolejnym wnioskiem w trybie art. 37
k.p.k., o ile dalej bedzie przekonany, iz przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k.
bedzie stuzyto dobru wymiaru sprawiedliwosci.

Z tych powodow nalezato orzec jak w postanowieniu.
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