V KO 67/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

w sprawie t. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 23 sierpnia 2023 r.,

wniosku Sadu Rejonowego w B. z dnia 19 czerwca 2023 r., sygn. akt
Il K 473/23

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzglednié ztozony wniosek i sprawe przekazaé do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w T.

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. z dnia 19 czerwca 2023 r., sygn.
akt 11l K 473/23 na podstawie art. 37 k.p.k. zwrécono sie do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie sprawy przeciwko t. B. do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu. W uzasadnieniu tej decyzji wskazano, ze pokrzywdzonymi, a
zarazem Swiadkami w sprawie, pozostajg sedziowie niegdy$ orzekajgcy w
Wydziale Karnym Sgdu Rejonowego w B., a obecnie petnigcy stuzbe w Sadzie
Okregowym w B.. Nadto wskazano, iz sedziowie ci w dalszym ciggu utrzymujg
bliskie relacje towarzyskie z przewazajgcg czescig sedziow Sgdu Rejonowego w B.,
czego potwierdzeniem jest ziozenie kilkudziesieciu oswiadczen stanowigcych

whniosek o0 wytgczenie od rozpoznania sprawy.
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Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.

Whiosek Sgdu Rejonowego w B. zastuguje na uwzglednienie.

Okreslona w art. 37 k.p.k. instytucja stanowi wyjgtek od zasady rozpoznania
sprawy przez sad miejscowo wiasciwy, zatem jej zastosowanie powinno mie¢
miejsce jedynie woéwczas, gdy przemawiajg za tym szczegolne wzgledy, zwigzane
z dobrem wymiaru sprawiedliwosci. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze zastosowanie art. 37 k.p.k. uzasadniajg tylko takie konkretne sytuacje, ktore
mogg wywiera¢ wplyw na swobode orzekania lub stwarzaé przekonanie -
chociazby mylne — o braku warunkéw do rozpoznania w danym sgdzie sprawy w
sposob obiektywny (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 13 lipca 1995 r.,
[l KO 34/05, OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 68; 17 maja 2006 r., Il KO 27/06, LEX nr
186944; z dnia 26 zzerwca 2007 r., Il KO 36/07, LEX nr 282245).

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sgdu Rejonowego w B, Ze okolicznosc,
iz sprawa dotyczy bezposrednio sedzidw petnigcych wczesniej stuzbe
w sagdzie wnioskujgcym, powoduje, ze w odbiorze spotecznym moze powstac
subiektywnie usprawiedliwione przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego
rozpoznania sprawy przez wnioskujgcy Sad Rejonowy, co oczywiscie nie stuzytoby
budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Fakt, iz zarzucane oskarzonemu
czyny miaty zostac popetnione na szkode sedziow z terenu wtasciwosci miejscowej
wnioskujgcego Sadu Rejonowego, ktérych w dodatku z innymi sedziami tgczy¢
mogg kontakty nie tylko zawodowe, lecz i kolezenskie (co potwierdza mnogos¢ i
tres¢ ztozonych oswiadczen w przedmiocie wytgczenia), moze rodzi¢ spekulacje co
do wptywu tego powigzania na rozstrzygniecie sprawy. W sprawie zaistniaty zatem
tego rodzaju okolicznosci, ktére mogtyby powodowaé¢ w odbiorze spotecznym
mylne i obiektywnie nieprawdziwe przekonanie o niezdolnosci tego sgdu do
obiektywnego i rzetelnego rozpoznania sprawy (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 14 czerwca 2018 r., lll KO 62/18, LEX nr 2508531; z dnia 27
listopada 2020 r., 11l KO 101/20, LEX nr 3093804).

Majgc zatem na uwadze dobro wymiaru sprawiedliwosci uznaé nalezy, ze
zaistniata okreslona w art. 37 k.p.k. podstawa do przekazania przedmiotowe;j
sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w

T., potozonemu w stosunkowo bliskiej odlegtosci od sgdu miejscowo wiasciwego.
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Sad Najwyzszy majgc na uwadze powyzsze orzekt jak w sentenciji.

(M.R.)
[t.n]



