Sygn. akt V KO 65/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie D. T.

skazanego z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
wniosku obroncy o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 kwietnia 2017r., sygn. akt Il AKa [...],

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt lll K [...],

postanowik
1) oddali¢ wniosek;

2)obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania wznowieniowego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 14 grudnia 2016 r., skazat D. T.

za przywiaszczenie w okresie od 26 kwietnia do 6 sierpnia 2012 r. powierzonych
mu trzech samochoddéw marki M., B. i F. ogolnej wartosci 680 000 zt na szkode P.
M., E. M. i T. M., to jest za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 kk., na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec
oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w czesci na rzecz pokrzywdzonych
przez zaptate kwoty 300 000 zt (art. 46 § 1 k.k.). Sad Apelacyjny w [...], po
rozpoznaniu wdniu 12 kwietnia 2017 r. apelacji prokuratora iobroncy, w

zasadniczym zakresie utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok. Whniesiona



przez obronce kasacja zostata w dniu 14 grudnia 2017 r. oddalona przez Sad
Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadna.

Whniosek o wznowienie postepowania karnego ztozyt obronca. Podajgc jako
podstawe zgdania art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., stwierdzit, ze po wydaniu wyroku
ujawnity sie nowe dowody nie znane przedtem Sgdom obu instancji w postaci
przettumaczonych z jezyka angielskiego na jezyk polski informacji o
przywtaszczonych pojazdach, wskazujgcych na to, iz D. T. skazano niestusznie za
czyn w stosunku do mienia znacznej wartosci, a wiec za przestepstwo
zakwalifikowane z przepisu przewidujgcego surowszg kare niz norma, ktorg
rzeczywiscie naruszyt.

Prokurator Prokuratury Krajowej zazgdat oddalenia wniosku o wznowienie
procesu, wyrazajgc poglad, ze zatgczone do wniosku dowody wcale nie wskazujg
nato, iz D. T. zostat skazany za przestepstwo zagrozone surowszg kara.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek obroncy okazat sie bezzasadny.

W pierwszym rzedzie nalezato przyzna¢ racje autorowi wniosku, ze
przedstawione przez niego w obecnym stadium postepowania dokumenty miaty
walor nowych dowodéw, ktére uprzednio nie byty znane Sgdom ani pierwszej, ani
drugiej instancji. Co prawda Sady te wiedziaty o istnieniu takich dokumentéw, jako
ze zalegaty one w aktach sprawy, tyle ze nie znaty ich tresci, bowiem az
do uprawomocnienia sie skazania, a nawet w postepowaniu kasacyjnym, nie
zostaty one przettumaczone z jezyka angielskiego na jezyk polski.

Nieuwzglednienie wniosku 0 wznowienie procesu nie wigzato sie jednak
Z niezaliczeniem przedstawionych przez obrohce przettumaczonych z jezyka
angielskiego na jezyk polski dokumentéw do zbioru nowych dowodow, ale z tym, Zze
ich tres¢ nie wskazywata na bfednos¢ zaskarzonego wyroku i wysokie
prawdopodobienstwo, iz w ponownym postepowaniu dojdzie do skazania D. T. za
przestepstwo zagrozone karg tagodniejszg niz to, za ktoére go skazano.

Przechodzgc do konkretéw, trzeba odnotowac, Zze z przetozonych na jezyk
polski wydrukéw z systemu C. w ogole nie wynika wartos¢ przywtaszczonych
samochodéw, a jedynie to, ze w momencie ich kupna w USA byly uszkodzone

w stopniu uniemozliwiajgcym ich rejestracje na terenie tego kraju. Okolicznos¢ ta



byta dobrze znana stronom i organom procesowym, a wiec i Sgdom obu instancji.
Z naciskiem warto przypomniec, ze warto$¢ pojazdéw w chwili ich przywtaszczenia
(a nie zakupu) zostata okreslona przez pokrzywdzonych i — co szczegodlnie istotne —
zaakceptowana bez zastrzezen przez skazanego, co wprost wynika z zawartych
w 2012 r. uméw komisu. W tych to umowach D. T. zobowigzat sie sprzedacé
samochody: M. za 41 000 euro (171 380 zt), a B. za 57 000 euro (238 260 zt). Ten
pierwszy pojazd skazany sprzedat w czerwcu 2012 r. obywatelowi Francji za
31 500 euro, a drugi w lipcu 2012 r. wstawit do lombardu na terenie Niemiec za
kwote 37 000 euro. Samochdd marki F., odzyskany przez P. M., skazany wcze$niej
zbyt za sume 60 000 euro. Sg to wszystko okolicznosci w istocie niesporne, ktore
zadng miara nie mogty zosta¢c podwazone przez zaoferowane we wniosku
dokumenty.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit wniosek o wznowienie procesu (art. 547
§ 1 k.p.k.), a kosztami postepowania wznowieniowego obcigzyt skazanego (art. 639

zd. drugie k.p.k.).



