V KO 63/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie Y. Y.

oskarzonego o czyny zart. 212§ 1i 2 k k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 19 lipca 2023 r.

whniosku Sgdu Okregowego w Toruniu

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu we

Wioctawku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Grudzigdzu wyrokiem z dnia 19 grudnia 2022 r., sygn. akt
I K591/20, skazat Y. Y. za stanowigce cigg przestepstw czyny z art. 212§ 1i 2 k.k.
popetnione na szkode X. Y.

W wyniku zaskarzenia tego wyroku przez strony procesu sprawa wptyneta
do rozpoznania w postepowaniu odwotawczym do Sgdu Okregowego w Toruniu,
ktéry postanowieniem z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt IX Ka 290/23, na
podstawie art. 37 k.p.k. wystgpit do Sadu Najwyzszego o przekazanie
przedmiotowej sprawy do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu. W
uzasadnieniu zawierajgcym nader obszerny wywod wskazat, ze chociaz sam fakt
wystepowania prokuratora w postepowaniu karnym w charakterze oskarzonego nie

stanowi dostatecznej przestanki uzasadniajgcej zastosowanie tzw. wiasciwosci
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delegacyjnej, to analiza catoksztattu okolicznosci wystepujgcych w niniejsze;j
sprawie in concreto wskazuje na to, ze jej przekazanie do rozpoznania innemu
réwnorzednemu sgdowi drugiej instancji jawi sie jako zasadne z uwagi na dobro
wymiaru sprawiedliwosci. W szczegdlnosci wynika to z faktu, ze Y. Y. jest
prokuratorem Prokuratury Rejonowej [...] i ,z uwagi na wykonywany zawdd,
oskarzony wielokrotnie wystepowat w charakterze oskarzyciela publicznego przed
tutejszym Sadem. Jest on osobg powszechnie znang w lokalnym s$rodowisku
prawniczym i wobec sprawowanego urzedu miaty miejsce jego czeste kontakty
stuzbowe z sedziami orzekajgcymi w Sadzie wtasciwym”. Z kolei wystepujgca w
sprawie jako pokrzywdzona X. Y. jest ,lokalng dziataczkg spoteczng dziatajgcg na
wielu polach. Jej czynny udziat w miejscowych przedsiewzieciach powoduje, ze jest
ona osobg powszechnie rozpoznawang na obszarze wojewodztwa [...]. Ma tez
znaczenie okoliczno$¢, ze rozpatrywane zachowanie Y. Y., polegajgce na
zamieszczaniu okre$lonej tresci komentarzy w Internecie, zwigzane bylo z
kandydowaniem X. Y. do Sejmu RP, wobec czego sprawa budzi zainteresowanie
lokalnej, w szczegdlnosci okregu [...], spotecznosci. Wszystko to powoduje, ze w
odbiorze spotecznym moze powstaé usprawiedliwione przekonanie o braku
warunkow do obiektywnego rozpoznania sprawy przez Sad Okregowy w Toruniu,
co nie stuzy budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Sad nadmienit rowniez,
ze sprawa juz na etapie postepowania przygotowawczego zostata przekazana do
prowadzenia przez Prokurature Regionalng w Gdansku, a w pierwszej instancji
wyrok wydat Sgd Rejonowy w Grudzigdzu, ktéremu Sad Najwyzszy, w wyniku
wystgpienia Sgdu Rejonowego w Toruniu, postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2022 r.,
[l KO 62/20, w trybie art. 37 k.p.k. przekazat przedmiotowg sprawe do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wystgpienie Sgdu Okregowego w Toruniu zastuguje na uwzglednienie,
bowiem zawiera argumenty przekonujgce, ze wzglad na dobro wymiaru
sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem sprawy Y. Y. do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano
na wyjatkowy charakter przepisu art. 37 k.p.k., jako dopuszczajgcego mozliwos¢

odstgpienia od fundamentalnej zasady rozpoznania sprawy przez sad wtasciwy
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miejscowo. Akcentowano rowniez, ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu na podstawie tego przepisu moze nastgpi¢ m.in. wtedy,
gdy realnie wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarzac¢ uzasadnione przekonanie
o braku warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sagdzie i w
odbiorze spotecznym rodzi¢ watpliwosci co do tego, ze sprawa zostanie
bezstronnie rozpoznana. W tym wzgledzie Sad wystepujacy z inicjatywag trafnie
nawigzat do takich orzeczen Sadu Najwyzszego, jak postanowienie z dnia 17 maja
2006 r., Il KO 27/06, z dnia 26 czerwca 2007 r., Il KO 36/07, czy z dnia 22 lipca
2021 r., lll KO 49/21.

Wypada podzieli¢ poglad Sadu Okregowego w Toruniu, ze w niniejszej
sprawie, zapewne budzgcej zainteresowanie lokalnej spotecznosci, zachodzag
okolicznosci sktaniajgce do uznania, iz dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga
przekazania jej do rozpoznania w postepowaniu odwotawczym innemu sgdowi
rownorzednemu. Rzeczywiscie, fakt petnienia przez oskarzonego funkcji
prokuratora i wystepowanie przez niego w roli oskarzyciela publicznego przed
Sgdem Okregowym w Toruniu czyni wysoce prawdopodobnym, ze pozostawienie
sprawy w kognicji sgdu miejscowo wiasciwego prowadzitoby do pojawienia sie,
choéby mylnych, ale majgcych ceche racjonalnosci gloséw, w pierwszej kolejnosci
osoby pokrzywdzonej, bedgcej zarazem oskarzycielem positkowym, podajgcych w
watpliwos¢ zdolnos¢ tego Sadu do bezstronnego i obiektywnego rozpoznania
sprawy, co bytoby z uszczerbkiem dla dobra wymiaru sprawiedliwosci. W tym
kontekscie nie bez znaczenia sg takze przytoczone przez Sad okolicznosSci
odnoszgce sie do spotecznego i politycznego zaangazowania osoby pokrzywdzone.
Wszystkie te uwarunkowania wczesniej dostrzegat Sgd Najwyzszy, przekazujgc
przedmiotowg sprawe do rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
Sadowi Rejonowemu w Grudzigdzu.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy przekazat sprawe do
rozpoznania Sgdowi Okregowemu we Wioctawku.

[K.K.]
[af]



V KO 63/23



