Sygn. akt V KO 63/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie K.F.

skazanego z 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 31 §
2kk.,art. 13§ 1kk.wzw.zart. 197 § 1 kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 29 wrzesnia 2021 r.

wniosku 0 wznowienie postepowania

zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 listopada 2015 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 18 czerwca 2015 r., sygn. akt lll K (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odmoéwié przyjecia wniosku K.F. o wznowienie postepowania

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 12 lipca 2021 r. do Sadu Najwyzszego przekazany zostat przez Sad
Okregowy w L. wniosek K.F. o wyznaczenie obroncy z urzedu do sporzadzenia
wniosku o wznowienie postepowania w sprawie tego Sgdu o sygn. akt Il K (...),
zakonczonej prawomocnym orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18
listopada 2015 r., sygn. akt Il AKa (...). Wobec tego, ze wnioskodawca nie wskazat
zadnej okolicznosci $wiadczacej o wystgpieniu podstaw do wznowienia

postepowania, zarzgdzeniem z dnia 2 sierpnia 2021 r., zawierajgcym pouczenie 0



przestankach wystgpienia z wnioskiem o wznowienie, wezwano skazanego do
wskazania okolicznosci, w oparciu o ktére domaga sie przeprowadzenia
postepowania przewidzianego w rozdziale 56 Kodeksu postepowania karnego. W
odpowiedzi na powyzsze zarzgdzenie K.F. przestat dwa pisma sporzgdzone przez
niego w dniu 11 sierpnia 2021 r. (data wptywu — 18 sierpnia 2021 r.), w ktorych
zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu w (...) naruszenie art. 4 § 1 k.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k.,
poprzez przypisanie sprawstwa przypisanych mu czynow ( k. 6 — 9).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek K. F. jest oczywiscie bezzasadny.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. sad odmawia przyjecia wniosku
niepochodzacego od osoby wymienionej w § 2 art. 545 k.p.k. (tj. obroncy lub
petnomocnika) bez wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci
wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byly juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnosc.

Mozliwos¢ wydania wymienionej w powotanym przepisie decyzji procesowej,
nie ogranicza sie przy tym wytgcznie do tych wypadkow, w ktorych we wniosku o
wznowienie podniesione zostaty okolicznosci bedgce juz wczesniej przedmiotem
rozpoznawania w postepowaniu o wznowienie postepowania. Uzycie w tresci art.
545 § 3 k.p.k. zwrotu ,w szczegdlnosci” nie pozostawia watpliwosci, ze jest to
wskazanie przyktadowe. Uznanie wniosku 0 wznowienie za oczywiscie bezzasadny
bedzie wiec miato miejsce réwniez w sytuacjach, gdy w sposob oczywisty,
rzucajacy sie w oczy, wniosek ten oparty zostanie na innych podstawach niz te,
ktére okreslone zostaly w przepisach rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego
(por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2015 r., 1| KO 49/15,
LEX nr 1812335.). Stosowanie wskazanego przepisu uznaé¢ nalezy w zwigzku z tym
za dopuszczalne takze w tych wypadkach, w ktorych sgd wznowieniowy w sposob
niebudzgcy watpliwosci stwierdzi, ze Zzadna ze wskazanych we wniosku
okolicznos$ci nie miesci sie w katalogu przestanek zawartych w art. 540 k.p.k., art.
540a k.p.k. lub art. 540b k.p.k.

Taki wiasnie charakter, a wiec oczywiscie bezzasadny, ma wniosek ztozony

przez skazanego K.F.. Domagajgc sie wyznaczenia na potrzeby postepowania



wznowieniowego obroncy z urzedu nie podat jakiekolwiek okolicznosci, ktére
stanowityby podstawe do wznowienia postepowania na wniosek (art. 540 k.p.k., art.
540a k.p.k., art. 540b k.p.k.), bgdz tez ex officio (art. 542 § 3 k.p.k.). Zaistnienia
takich podstaw skazany nie wskazat tez bedac pouczonym przez Sad Najwyzszy o
przestankach wznowieniowych ( por. tres¢ dwoch pism skazanego z dnia 11
sierpnia 2021 r., k. 6 i k. 7 —9 ). Poniewaz katalog podstaw wznowieniowych jest
Scisle okreslony, zas skazany nie ujawnit zadnej okolicznosci, ktora spetniataby
takie kryteria, z mocy przepisu art. 545 § 3 k.p.k., Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak

na wstepie.
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