Sygn. akt V KO 61/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

w sprawie zazalenia |. B.

na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w W.

z dnia 16 wrzesnia 2014 r., w sprawie 2 Ds. [...],

o odmowie wszczecia sledztwa,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2014 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w W.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu réwnorzednemu sgdowi w trybie
art. 37 k.p.k. (sygn. akt V Kp [...]),

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekazaé sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w S.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2014 r., w sprawie 2 Ds. [...], Prokurator

Prokuratury Rejonowej w W., odmowit na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.,
wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego, wszczecia $ledztwa
w sprawie przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkow przez sedzidéw
Sadu Rejonowego w X. oraz sedziébw Sgdu Okregowego w W., a wiec o czyny
z art. 231 § 1 k.k.

To postanowienie zostato zaskarzone zazaleniem przez |. B., w zwigzku
z czym sprawe przekazano wedtug wiasciwosci do Sadu Rejonowego w W.

celem jego rozpoznania.



Postanowieniem z dnia 7 listopada 2014 roku tenze Sgd wystgpit do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie, w trybie art. 37 k.p.k., niniejszej sprawy
do rozpoznania innemu réwnorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Na uzasadnienie podniesiono, ze przedmiotem sprawy sg
czynnosci podejmowane przez sedziow jednego z Sadow Rejonowych oraz
Sgdu Okregowego w W., powigzanych z poszczegdlnymi sedziami Sadu
Rejonowego w W. nie tylko zawodowo, ale takze relacjami towarzyskimi
i kolezenskimi. W przekonaniu Sgadu wystepujgcego z wnioskiem, rozpoznanie
wniesionego zazalenia przez sedzidw tego Sadu, bytoby w opinii publicznej
postrzegane jako okoliczno$¢, ktéra nie sprzyja obiektywnemu i bezstronnemu
rozstrzygnieciu. A zatem wskazana przestanka przemawia za przekazaniem
sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi ha dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego w W. jest zasadna i zlozony wniosek
zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zastosowanie art. 37
k.p.k. uzasadniajg tylko takie konkretne sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na
swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie - chociazby mylne - o braku
warunkoéw do rozpoznania w danym sgdzie sprawy w sposob obiektywny (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 1995 r., Ill KO 34/05, OSNKW
1995, z. 9-10, poz. 68; z dnia 17 maja 2006 r., Il KO 27/06, LEX nr 186944, z dnia
26 czerwca 2007 r., Il KO 36/07, LEX nr 282245; z dnia 17 lipca 2014 r., WO 4/14,
Lex Nr 1487003).

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem wystepujgcego Sgdu Rejonowego, ze
okolicznos¢, iz sprawa, w ktorej toczyto sie postepowanie sprawdzajgce, dotyczyta
sedziow orzekajgcych stale w jednym z sgddéw rejonowych w okregu wtasciwosci
miejscowej Sadu Okregowego w W. oraz samego Sgdu Okregowego, powoduje, ze
w odbiorze spotecznym mogtoby powstaé usprawiedliwione przekonanie o braku
warunkow do obiektywnego rozpoznania sprawy, co oczywiscie nie stuzy
budowaniu autorytetu wymiaru sprawiedliwosci. Przy dokonywaniu oceny, czy

zachodzi taka sytuacja, nalezy mieC na uwadze catoksztatt okolicznosci konkretnej



sprawy. Uwzgledniajgc podniesiong argumentacje wskazaé nalezato, ze sytuacja,
w ktorej ustawowo wiasciwy sad miatby rozpoznac¢ zazalenie na postanowienie o
odmowie Sledztwa, a wiec decydowac o trafnosci ustalen o braku uzasadnionego
podejrzenia zaistnienia przestepstwa wskazanego w zawiadomieniu o jego
popetnieniu, w ktérym jako osoby podejrzane wskazano sedzidow z tego samego
obszaru wtasciwosci jurysdykcyjnej, moze tworzy¢ w odbiorze spotecznym pole do
rozwazan co do mozliwosci rozpoznania sprawy przez ten sgad, w sposob
obiektywny i bezstronny. Obawa taka istnieje tym bardziej, iz sedziéw, ktorych
dotyczy zaskarzone postanowienie, mogg tgczy¢ z sedziami Sgdu Rejonowego w
W. kontakty nie tylko zawodowe, ale takze kolezenskie. Okolicznosci te dodatkowo
uzasadniajg potrzebe przekazania niniejszej sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do
rozpoznania innemu réwnorzednemu sadowi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Sad Najwyzszy uznat, ze w zaistniatej sytuacji procesowej,
przekazanie sprawy winno nastgpi¢ do sgdu rejonowego na obszarze wtasciwosci
innego sgdu okregowego, niz wtasciwy dla wnioskujgcego.

Majagc na wuwadze wskazane powyzej okolicznosci, uwzgledniono
przedmiotowy wniosek i sprawe przekazano do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu
w S.

[aw]



