Sygn. akt V KO 60/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie N. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 lipca 2022 r.,

wniosku o wytgczenie sedziego SN Antoniego Bojanczyka od orzekania w sprawie
0 sygn. akt V KO 56/22

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k.

postanowit
wylaczy¢ sedziego SN Antoniego Bojanczyka od orzekania w

sprawie o sygn. akt V KO 56/22

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja obrohcy skazanego N.S., w ktoérej
podniesiony zostat m.in. zarzut zwigzany z nieprawidtowg obsadg sadu Il instancji z
uwagi na udziat w wydaniu orzeczenia sedziego nominowanego na to stanowisko
przez Prezydenta RP na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, ktorej sktad zostat
uksztattowany na mocy ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r.,
poz.3).

Po przydzieleniu sprawy do referatu sedziego Sadu Najwyzszego Pawita
Kotodziejskiego, sedzia ten z dniu 1 czerwca 2022 r. ztozyt wniosek o wytgczenie
go od rozpoznania sprawy w trybie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.
Zarzadzeniem z dnia 6 czerwca 2022 r. wniosek ten zostat przydzielony w podziale
sprawy sedziemu Antoniemu Bojanczykowi, ktéry w dniu 9 czerwca (data



prezentaty) rowniez ziozyt wniosek o wylgczenie od udziatu w sprawie
argumentujgc, ze u jego podstaw ,legte rozterki, ktore staty sie udzialem SSN
Pawta Kotodziejskiego. Wigzg sie one z mozliwoscig powstania watpliwosci co do
bezstronnosci orzekania w ukfadzie procesowym, w ktérym sedzia Sadu
Najwyzszego rozpoznajgcy kasacje znajduje sie w potozeniu ustrojowym zblizonym
do tego, w ktorym jest sedzia sgdu powszechnego, ktérego dotyczg zastrzezenia
wyartykutowane w podstawie argumentacyjnej wskazanego powyzej zarzutu
kasacyjnego (V KK 660/21)”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Trafnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze orzekanie przez
sedziego, takze w przedmiocie wniosku o wylgczenie od rozpoznania danej sprawy,
ztozonego przez innego sedziego, gdy sedzia orzekajgcy znajduje sie w zblizonej,
a tym bardziej identycznej sytuacji wynikajgcej z trybu i sposobu powotania na
urzad sedziego, co sedzia wnioskujgcy o wylgczenie: niewatpliwie wytwarza
sytuacje, w ktérej moze powsta¢, przynajmniej w odbiorze zewnetrznym,
przekonanie o braku warunkow do rozpoznania wniosku o wytgczenie w sposéb

obiektywny.

Majgc nadto na uwadze argumentacje zawartg we wniosku sedziego Sgdu
Najwyzszego Antoniego Bojanczyka, nalezato wiec jego wniosek uwzglednic i

wytgczy¢ go od rozpoznania sprawy o sygnaturze V KO 56/22.

Z tych wzgledu orzeczono jak w postanowieniu.
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