Sygn. akt V KO 60/18

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie z wniosku G.P.

0 odszkodowanie i zadosc¢uczynienie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 30 lipca 2018 r.

whniosku petnomocnika wnioskodawcy

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego we W.

z dnia 27 maja 2008 r. sygn. akt Il Ko [...]/08

na podstawie art. 35 § 1 k.p.k. w zw. art. 544 § 2 k.p.k.

postanowit
stwierdzi¢ swojg niewtasciwosé¢ funkcjonalng i wniosek o
wznowienie postepowania przekaza¢ Sadowi Apelacyjnemu we

W. do rozpoznania - jak sagdowi wlasciwemu.

UZASADNIENIE
Whnioskiem z dnia 26 marca 2008 r. G. P. domagat sie zasgdzenia na jego

rzecz kwoty ,25.000 zt tytutem odszkodowania za doznang krzywde” wynikajgcag z
jego internacji, nie precyzujgc w jakiej kwocie ma by¢ to zado$éuczynienie, a w
jakiej odszkodowanie. Wyrokiem Sadu Okregowego we W. z dnia 27 maja 2008 r.
sygn. akt Ill Ko [...]/08 zasgdzono na rzecz wnioskodawcy kwote 20.000 zt. oraz
oddalono dalej idgce zgdanie. Z uzasadnienia wyroku wynika jednoznacznie, ze
zasgdzona kwota 20.000 zt stanowita zado$cuczynienie za krzywdy wyrzgdzone
wnioskodawcy w zwigzku z jego internacjg, zas nie znaleziono podstaw do

zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy odszkodowania (k. 54v).



Apelacje od wyroku ztozyt petnomocnik wnioskodawcy, wskazujgc, ze
zaskarza wyrok w catosci. W apelacji tej skarzacy jednak podniost zarzuty
naruszenia prawa materialnego i procesowego dotyczgce wadliwego - w jego
ocenie - uznania, ze wnioskodawca na skutek internowania nie doznat szkody
majatkowej. W konkluzji wnidést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
przyznanie G.P. dalsze] kwoty 5.000 zt ,tytutem odszkodowania i zados¢uczynienia
za niestuszne pozbawienie wolnosci” (k. 59). Uzasadnienie apelacji wskazuje, ze
skarzgcy kwestionowat jedynie brak rekompensaty za szkody majgtkowe (art. 361 §
2 k.c.).

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2008 r. Sgd Apelacyjny we W. zaskarzony
wyrok w zakresie czesciowego oddalenia wniosku uchylit i w tym zakresie sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu we W. W pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (k. 86).

Z uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika wprost, iz przedmiotem
rozwazan tego sadu nie byta kwestia zadosc¢uczynienia (str. 4 uzasadnienia),
bowiem ustalenia faktyczne poczynione przez sad | instancji nie byty
zakwestionowane przez strone. Tak, wiec sgd odwotawczy pomimo wskazania w
apelacji, ze wyrok sgdu pierwszej instancji zostat zaskarzony w catosci, trafnie
ustalit, iz w istocie w srodku odwotawczym kwestionowano rozstrzygniecie jedynie
co do odszkodowania, a zatem, rozstrzygniecie co do zadoscCuczynienia byto
niezaskarzone i uprawomocnito sie w Sadzie Okregowym we W. Zbedne byto,
zatem zawarcie w tresci wyroku rozstrzygniecia o utrzymaniu wyroku w pozostatym
zakresie. Warto nadmieni¢, ze w toku ponownego postepowania wnioskodawca
zgdat jedynie kwoty 5000 zt tytutem odszkodowania (k. 104) i taka kwota zostata
mu przyznana (k.106).

W dniu 8 czerwca 2018 r. petnomocnik wnioskodawcy ztozyt wniosek
0 wznowienie postepowania, jakie toczyto sie przed Sgdem Okregowym we W.,
zakonczonego o prawomocnym wyrokiem z dnia 27 maja 2008 r., w sprawie o
sygn. akt Ill Ko [...]/08, a zatem w zakresie dotyczacym zasgdzenia na rzecz
wnioskodawcy kwoty 20.000 zt tytutem zadoséuczynienia. Z tresci wniosku wynika
ponadto, ze dotyczy on wytgcznie samego rozstrzygniecia o zado$¢uczynieniu.

Whniosek o wznowienie postepowania przekazano do rozpoznania Sgdowi



Najwyzszemu (k. 116).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw do rozpoznania przedmiotowego wniosku przez Sad
Najwyzszy. Zgodnie z trescig art. 544 § 2 k.p.k. Sad Najwyzszy jest sagdem
wiasciwym w kwestii wznowienia postepowania zakornnczonego orzeczeniem sadu
apelacyjnego lub Sadu Najwyzszego. W przedstawionym powyzej uktadzie,
stwierdzi¢ nalezato ponad wszelkg watpliwosci, ze postepowanie rozstrzygajgce w
przedmiocie zadoscuczynienia zostato zakornczone prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego we W. z dnia 27 maja 2008 r. (k. 50). Powyzsza konkluzja zachowuje
aktualnos¢ takze pomimo wadliwego okreSlenia przez obrohce, w ziozonej
uprzednio apelacji, zakresu zaskarzenia, jak tez wskazania przedmiotu rozpoznania
sprawy w protokole rozprawy apelacyjnej oraz wyroku sgdu odwotawczego. Sad
Apelacyjny we W., jak sam przyznat w uzasadnieniu orzeczenia, nie wypowiedziat
sie w przedmiocie zados¢uczynienia, bowiem w tym zakresie skarzgcy orzeczenia
nie kwestionowat. Zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k. w brzmieniu obowigzujgcym w
dacie orzekania przez sad Il instancji, sgd ten rozpoznawat sprawe w granicach
Srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje.
Wprawdzie apelacja od wyroku sgadu | instancji, zgodnie ze stwierdzeniem
wyrazonym w petitum srodka odwotawczego przez petnomocnika wnioskodawcy,
dotyczyta catosci skarzonego orzeczenia, to z jej tresci wynikato, ze w
rzeczywistosci zawierata zarzuty obrazy prawa materialnego i procesowego (a w
istocie - btedu w ustaleniach faktycznych) skierowane wytacznie przeciwko czesci
orzeczenia oddalajgcej zagdanie wnioskodawcy w zakresie odszkodowania. Z
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego wynika zresztg bezspornie, ze tak
apelacje (stusznie) odczytat takze sad Il instancji i jg rozpoznat tylko w takiej
granicy i nie wyszedt w toku swojego orzekania poza kwestie szkody majgtkowe;j.

Z tego, zatem powodu sgdem wiasciwym do rozpoznania wniosku o
wznowienie postepowania jest — zgodnie z trescig art. 544 § 1 k.p.k. — Sad
Apelacyjny we W.

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy stwierdzit swg niewtasciwosé
funkcjonalng do rozpoznania wniesionego przez petnomocnika wnioskodawcy

wniosku o wznowienie postepowania w zakresie zadoséuczynienia i sprawe



przekazat Sgdowi Apelacyjnemu we W., jako wiasciwemu.

Z tych powodow orzeczono jak w sentencji.
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