Sygn. akt V KO 6/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 14 marca 2019 .

w sprawie G. G.

wniosku skazanego o wznowienie postepowania

prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego [...]
z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego we W.

z dnia 17 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll K [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
W pismach skierowanych pierwotnie do Sgdu Apelacyjnego [...] skazany

G.G. wniost o wznowienie w/w postepowania podnoszgc, iz zostat skazany
za przestepstwo, ktérego nie dopuscit sie. Wniosek ten przekazano wedtug
wiasciwosci do Sgdu Najwyzszego w dniu 24 stycznia 2019 r. (data wptywu do SN).
W dniu 30 stycznia 2019 r. Przewodniczacy V Wydziatu Karnego w Izbie Karnej
Sadu Najwyzszego wydat zarzgdzenie, na mocy ktérego zwrdcit sie do skazanego
0 udzielenie w terminie 7 dni informacji, jakie nowe okoliczno$ci majg stanowic
podstawe wniosku o wznowienie postepowania, pod rygorem skierowania wniosku
na posiedzenie w trybie art. 545 § 3 k.p.k. w przedmiocie odmowy jego przyjecia.

W zarzadzeniu zostato podkreslone, ze ztozone przez skazanego pismo



nie wskazuje na jakgkolwiek okolicznos¢, ktora miescitaby sie w podstawach
wznowienia postepowania. Kwestionowanie swojej winy nie spetnia minimalnych
wymogow dotyczgcych wniosku o wznowienie postepowania, gdyz wobec tresci
art. 545 § 3 k.p.k. konieczne jest wskazanie przez skazanego okolicznosci, ktore
uzasadniajg przyjecie, iz rzeczywiscie mieszczg sie one w podstawach wznowienia.
W zarzadzeniu uznano za celowe wskazanie przez wnioskodawce okolicznosci,
ktére mieszczg sie w podstawach do wznowienia postepowania, pod rygorem
skierowania sprawy na posiedzenie w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

W dniu 7 lutego 2019 r. skazany udzielit informacji, z ktorej wynikato,
ze nie wiedziat o tym, iz odbedzie sie ,apelacja” i zapadnie wyrok skazujgcy
za przestepstwo, ktérego nie popetnit. Nie wskazat natomiast okolicznosci,
o ktorych byta mowa w zarzgdzeniu.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Zgodnie z obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. przepisem
art. 545 § 3 k.p.k. — dodanym ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r.,
poz. 1247) — sad odmawia przyjecia wniosku o wznowienie postepowania,
bez wzywania strony do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tresci wniosku
wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Co istotne i co nalezy wyraznie podkresli¢
to fakt, ze w trybie art. 545 § 3 k.p.k. sad nie rozpoznaje merytorycznie wniosku
i nie bada takze jego zasadnosci pod kgtem ewentualnych podstaw wznowienia.
Natomiast wniosek taki podlega kontroli o charakterze quasi formalnym, pod katem
hipotetycznej mozliwosci wznowienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 25 wrze$nia 2015 r., Il KO 49/15, OSNKW 2016, z. 1, poz. 5).

Odnoszac powyzsze uwagi do realiow rozpoznawanej sprawy stwierdzic¢
nalezy, ze pismo skazanego G. G. nie zawiera argumentacji, ktéra pozwolitaby
na ustalenie, ze w sprawie miaty miejsce okolicznosci uzasadniajgce wznowienie
postepowania ujete w art. 540 § 1 - 3 k.p.k. Skarzgcy nie podnosi tego rodzaju
okolicznosci, ktére mogtyby stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania.
Z analizy pisma zawierajgcego wniosek o wznowienie postepowania wynika, ze

opiera sie ono jedynie na twierdzeniu, iz skazany przypisanego mu czynu



nie popetnit. Jednak brak w tym pismie odniesienia do jakiejkolwiek okolicznosci

mogacej stanowi¢ podstawe do wznowienia postepowania.

Zgodnie z art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k., takg okolicznoscig jest miedzy innymi
popetnienie przestepstwa w zwigzku z postepowaniem, gdy istnieje uzasadniona
podstawa do przyjecia, ze mogto to mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. Podkresli¢
nalezy, ze w razie gdyby wniosek o wznowienie opierat sie wilasnie
na tej przestance, to zgodnie z art. 541 § 1 k.p.k., czyn ten musi by¢ ustalony
prawomocnym wyrokiem skazujgcym. Taka sytuacja nie miata jednak miejsca
W niniejszej sprawie.

Brak takze pozostatych okolicznosci z art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., a mianowicie,
nie doszto do ujawnienia sie nowych faktéw lub dowodoéw wskazujgcych na to, ze:

- skazany nie popetnit czynu albo jego czyn nie stanowit przestepstwa
lub nie podlegat karze;

- skazano go za przestepstwo zagrozone karg surowszg albo nie uwzgledniono
okolicznosci  zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia kary
albo tez btednie  przyjeto  okolicznosci  wptywajgce na  nadzwyczajne
obostrzenie kary;

- sgd umorzyt lub warunkowo umorzyt postepowanie karne, btednie przyjmujgc
popetnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu.

Reasumujgc podkresli¢ nalezy, ze w sprawie 0 wznowienie postepowania
nie dokonuje sie na nowo oceny zebranych w toku procesu dowoddw i poprawnosci
przyjetych w oparciu o nie ustalen faktycznych bedacych podstawg prawomocnego
wyroku. Nie ocenia sie w tym postepowaniu poprawnosci przeprowadzonego
postepowania sgdowego pod katem wystgpienia wzglednych przestanek
odwotawczych z art. 438 k.p.k. Nie bada sie réwniez oceny zasadnosci orzeczen
procedujgcych w sprawie sgdow, tak jak to sie czyni w ramach kontroli instancyjne;.
Sad w ramach postepowania wznowieniowego jest uprawniony zbadaé
tylko to, czy ujawnity sie nowe fakty Iub dowody, wykazujgce znaczne
prawdopodobienstwo btednosci tego wyroku skazujgcego, a nie czyni¢ ustalenia
faktyczne na podstawie tych dowodow.

Wszystkie te okolicznosci, oceniane w kontekscie art. 545 § 3 k.p.k.,

przesgdzajg o oczywistej bezzasadnosci ztozonego wniosku o wznowienie



postepowania. Nalezy jednak zauwazyé, iz ztozenie wniosku o wznowienie
postepowania na korzysc¢ skazanego nie jest ograniczone zadnym terminem, zatem
moze on to uczyni¢ po zebraniu odpowiednich srodkéw i zleceniu sporzgdzenia
wniosku ustanowionemu przez siebie adwokatowi lub radcy prawnemu,
o ile obronca uzna, ze powody do wznowienia rzeczywiscie zachodzg.

W tych okolicznosciach Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



