V KO 59/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. G.

skazanego z art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
0 przeciwdziataniu narkomanii i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 17 czerwca 2025 r.

wniosku obrohcy skazanego o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 2 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 213/22,

na podstawie art. 545 § 1 w zw. z art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzglednié wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego M. G. ziozyt wniosek o ,wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Gdansku wyrokiem
wydanym w sprawie |l AKa 213/22, od ktérego skazany wnidst kasacje rozpoznang
przez Sad Najwyzszy w sprawie V KK 445/24”. Jako podstawe prawng tego
wystgpienia wskazat art. 540 § 1 pkt 2 lita k.p.k., twierdzgc, ze po wydaniu
prawomocnego orzeczenia ujawnity sie nowe fakty i dowdd, wskazujgce na
niepopetnienie przez M. G. wystepku z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii. Obronca wystgpit réwniez o ,wstrzymanie, na
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zasadzie przepisow art. 532 § 1 k.p.k. w zwigzku z art. 545 § 1 k.p.k. wykonania
kary 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt
1 sentencji wniosku o wznowienie (z uwzglednieniem modyfikacji na poziomie
postepowania apelacyjnego) z uwagi na zaistnienie w przedmiotowej sprawie
szczegolnych okoliczno$ci, wskazujgcych na widoczng zasadnosc¢ niniejszego
wniosku o wznowienie postepowania, a w zwigzku z tym wysokie
prawdopodobienstwo jego uwzglednienia, a przez to nieodwracalnos$¢ skutkéw kary
w razie jej wykonania wobec M. G.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku (nalezy przyjac, ze w
zakresie orzeczonej wobec skazanego M. G. kary pozbawienia wolnosci) nie
zastugiwat na uwzglednienie. Okre$lona w art. 532 § 1 k.p.k. instytucja wstrzymania
przez Sad Najwyzszy w toku postepowania kasacyjnego wykonania prawomocnego
orzeczenia, majgca na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. zastosowanie réwniez w
postepowaniu wznowieniowym, ma charakter wyjgtkowy. Do czasu uchylenia
prawomocnego orzeczenia zachodzi bowiem domniemanie jego prawidtowosci oraz
znajduje zastosowanie art. 9 § 1 k.k., z ktérego wynika powinnos¢ bezzwtocznego
wszczecia i kontynuowania postepowania wykonawczego, chyba ze zostanie ono
umorzone bagdz zawieszone (art. 15 § 1 i 2 k.k.w.). Przestankami wstrzymania
wykonania orzeczenia jest uznanie, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia oraz obawa, ze
prowadzenie postepowania wykonawczego bedzie prowadzito do nieodwracalnego
pokrzywdzenia osoby objetej orzeczeniem. Nie przesgdzajgc o sposobie
rozstrzygniecia wniosku o wznowienie postepowania w sprawie M. G. (w tym
wzgledzie wypowie sie kolegialny sktad Sgdu Najwyzszego — art. 544 § 2 k.p.k.)
nalezy uznaé, ze uwzglednienie tego wniosku nie jawi sie juz obecnie jako
prawdopodobne w stopniu zblizonym do pewnosci. W szczegdlnosci nie jest
oczywiste, ze przedstawione we wniosku okolicznosci sg ,nowymi faktami lub
dowodami” w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.;; w tym wzgledzie mozna
przywota¢ stanowisko prokuratora, ktéry opowiedziat sie za oddaleniem
przedmiotowego wniosku, twierdzgc, ze cyt. ,nie sposob zgodzi¢ sie z autorem

wniosku 0 wznowienie postepowania, bowiem przytoczone okolicznosci i ztozone
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wnioski nie sg podstawg do wznowienia postepowania®. Gdy chodzi o
niebezpieczenstwo pokrzywdzenia skazanego przez prowadzenie postepowania
wykonawczego w zakresie wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci, to trzeba
mie¢ réwniez w polu widzenia, iz czyn M. G. zakwalifikowano nie tylko z art. 61
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, ale tez kumulatywnie
z innych artykutow tej ustawy — 53 ust. 1 w zw. z art. 54 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, co
oznacza, ze jego przestepcze zachowanie nie ograniczyto sie tylko do
kwestionowanego przez obrohce zachowania, o ktérym mowa w art. 61 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.3.]
[r.g.]



