Sygn. akt V KO 59/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie R.K.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 lipca 2019 r.

wniosku zawartego w postanowieniu Sgdu Rejonowego w C. z dnia 25 czerwca
2019 r., sygn. akt I K [...],

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu Sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
uwzgledni¢ wniosek i przekaza¢ powyzszg sprawe do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w L..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w C., rozpoznajgcy sprawe R.K., oskarzonego o

przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., postanowieniem z dnia 25 czerwca 2019 r., sygn. Il
K [...], wystapit do Sadu Najwyzszego o przekazanie przedmiotowej sprawy innemu
Sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Whniosek
uzasadniono stanem zdrowia oskarzonego, ktéry, zgodnie z zatgczong do akt
sprawy opinig biegtych sgdowych, uniemozliwia mu odbycie podrézy i udziat w
rozprawie. Ponadto podniesiono, ze oskarzony chce uczestniczy¢ w procesie a w
sprawie do przestuchania jest jeden swiadek.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego, pod pojeciem
wskazanej w art. 37 k.p.k. przestanki ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”,

uzasadniajgcej przekazanie sprawy do rozpoznania innemu  sgdowi



rownorzednemu, nalezy rozumie¢ miedzy innymi koniecznoS¢ zapewnienia
sprawnego i mozliwie szybkiego rozpoznania kazdej sprawy (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008 r., Il KO 77/08;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2008 r., Il KO 5/08).
Sad Najwyzszy przyjmuje rowniez, ze stan zdrowia oskarzonego moze byc¢
okolicznoscig, ktora uzasadnia przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu (tak: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2018 r.,
Il KO 22/18).

Przytoczone przez Sad wnioskujgcy argumenty, znajdujgce potwierdzenie
w zawartej w aktach sprawy opinii bieglych z zakresu choréb wewnetrznych
(endokrynologii i diabetologii) i medycyny sgdowej z dnia 22 maja 2019 r. (k. 284 -
287), w peilni uzasadniajg przekazanie sprawy do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w L.. Z opinii tej wynika, Ze u oskarzonego wystepowato nawracajgce
ostre zapalnie trzustki, w konsekwencji ktérego rozwineta sie niedomoga trzustki w
postaci cukrzycy — obecnie insulinozaleznej. W opinii wskazano rowniez, ze
cukrzyca jest ,chwiejna, niedostatecznie wyréwnana” i wymaga duzej dyscypliny
zycia, odpowiedniej diety i regularnego przyjmowania lekéw, w tym insuliny. Taki
stan rzeczy stanowi przeciwskazanie do odbywania dalekich podrézy (w tym
przypadku uczestnictwa w procesie odbywajgcym sie ok. 350 km od miejsca
zamieszkania oskarzonego). Biegli nie stwierdzili natomiast przeszkod, aby
oskarzony mogt uczestniczy¢ w postepowaniu przed Sgdem w miejscu swojego
zamieszkania tj. w L.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze okreslona w art. 37 k.p.k.
przestanka przekazania sprawy do rozpoznania innemu Sgdowi réwnorzednemu
zostata spetniona. Nie ulega watpliwosci, ze kryterium "dobra wymiaru
sprawiedliwosci”, uzasadniajgce korzystanie z wiasciwoséci delegacyjnej
na podstawie art. 37 k.p.k., przejawia sie nie tylko w realnym zagrozeniu
obiektywizmu w orzekaniu o odpowiedzialnosci karnej, lecz takze w rownie realnym
zagrozeniu sprawnego i szybkiego przeprowadzenia postepowania sgdowego,
realizujgcego ustawowy postulat rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie.
Tym bardziej wiec dobro wymiaru sprawiedliwosci narazone jest na szwank

wowczas, gdy w sprawie zawistej przed sgdem moze w ogole nie dojs¢ do wydania



orzeczenia konczgcego postepowanie ze wzgledu na stan zdrowia uczestnika
procesu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2005 r.,
sygn. akt Ill KO 47/05). Jezeli mozliwe jest wiec usuniecie takiego niepozgdanego
stanu poprzez dopuszczenie odstepstwa od zasad wyznaczajgcych witasciwoscé
sadu, to sprawe nalezy przekazac sgdowi, przed ktérym oskarzony - uwzgledniajgc
jego stan zdrowia - moze sie stawic.

W ocenie Sgdu Najwyzszego, taka wtasnie sytuacja zachodzi w niniejszej

sprawie i dlatego orzeczono jak na wstepie.



