Sygn. akt V KO 58/13

POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski
SSN Roman Sadej (sprawozdawca)

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 13 sierpnia 2013r.

po rozpoznaniu w sprawie G. G.i Z. F.,

oskarzonych o przestepstwa okreslone w art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
in.,

wniosku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 21 czerwca 2013r.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, ze wzgledu
na dobro wymiaru sprawiedliwosci (sygn. akt Il K[...])

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w P., postanowieniem z dnia 21 czerwca 2013r.,
wystgpit z inicjatywg przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
robwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu
postanowienia Sgad Rejonowy podnidst, ze oskarzonemu G. G. zarzucono
usitowanie przerobienia oraz przerobienie dokumentéw znajdujgcych sie w aktach
sprawy Sgdu Okregowego w P.. W sprawie tej Swiadkami sg sedziowie
Sadu Okregowego w P., ktéry to Sad jest dla wystepujgcego sgdem odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Argumentacje Sadu Rejonowego w P., odnosnie do potrzeby przekazania
sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, nalezato uzna¢ za zasadna.
Zgodzi¢ nalezy sie z wystepujgcym, ze in concreto orzekanie przez sad
w tej sprawie, w ktérej Swiadkami sg sedziowie sadu bedgcego sadem
odwotawczym dla sgdu wiasciwego, moze rodzi¢ w odczuciu spotecznym
watpliwosci co do obiektywizmu i bezstronnosci sadu rozpoznajgcego sprawe,
a takze co do jego petnej swobody orzeczniczej.

Przedmiotem rozpoznania w sprawie jest zarzut przerobienia dokumentow
znajdujgcych sie w aktach sprawy prowadzonej przez Sgd Okregowy. Nie jest
odpowiednig dla dobra wymiaru sprawiedliwosci sytuacja, kiedy sad rozpoznajgcy
sprawe zobligowany jest rowniez w pewnym zakresie do oceny dziatania sgdu
instancyjnie przetozonego, a zeznania sedzidw tego sgdu mogg mieé istotne
znaczenie dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.

Nadto nalezy dodaé, ze w analogicznej sytuacji procesowej, dotyczgcej
takze G. G., oskarzonego woéwczas o czyn z art. 276 k.k. i in.,, Sgd Najwyzszy
postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2012r., V KO 48/12, przekazat jego sprawe
do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K. w trybie art. 37 k.p.k. (postepowanie
jurysdykcyjne dotychczas nie zostato zakonczone). Nie ma wystarczajgcych racji,
aby obecng inicjatywe Sgdu wystepujgcego oceni¢ odmiennie w swietle przestanek
dotyczgcych dobra wymiaru sprawiedliwosci.

Implikacjg przedstawionego stanowiska Sgdu Najwyzszego byto orzeczenie

wyrazone w czesci dyspozytywnej postanowienia.
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