Sygn. akt V KO 56/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie W. M.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 6 pazdziernika 2015 r.,

wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w Legnicy, sygn. akt Il K
5/08, zakonczonej prawomocnie wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 7 maja 2009 r., sygn. akt Il Aka 120/09,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 5 lutego 2009 r. (sygn. akt Ill K 5/08) Sad Okregowy w

Legnicy uznat oskarzonego W. M. za winnego popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k.
w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to skazat go na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji oskarzonego Sad Apelacyjny we Wroctawiu,
wyrokiem z dnia 7 maja 2009 r. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W. M. pismami z dnia 29 kwietnia 2013 r., z dnia 22 maja 2013 r., z dnia 15
lipca 2013 r., z dnia 16 grudnia 2013 r., z dnia 5 maja 2014 r., z dnia 1 lipca 2014 r.,
z dnia 2 lipca 2014 r. oraz z dnia 21 lipca 2014 r. wniést o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgd Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 7
maja 2009 r., nie podajgc zadnej wyraznej podstawy prawnej wznowienia,
podnoszac:



- niewtasciwe zachowanie funkcjonariuszy w trakcie $ledztwa, w tym fakt
przymuszenia oskarzonego do podpisania protokotu jego przestuchania,

- sktadania fatszywych zeznan przez swiadka J. R.,

- brak wystarczajgcej aktywnosci obroncy adw. M. P. w toku procesu, nie
kontaktowanie sie z oskarzonym,

- niewtasciwe zachowanie sedziego orzekajgcego w sprawie, ktory
uniemozliwit mu ujawnienie prawdy.

Zarzgdzeniem z dnia 9 stycznia 2015 r. Przewodniczacy V Wydziatu Izby
Karnej Sadu Najwyzszego odmoéwit przyjecia osobistego wniosku W. M. o
wznowienie postepowania z uwagi na nieuzupetnienie w terminie braku formalnego
tego wniosku, poprzez sporzgdzenie go i podpisanie przez adwokata.

W dniu 13 sierpnia 2015 r. oraz w dniu 1 wrzesnia 2015 r. do Sadu
Najwyzszego wptynety pisma W. M. zatytutowane ,0.” i ,P.”, w ktérych domagat sie
on wznowienia postepowania w sprawie Sgdu Okregowy w Legnicy o sygn. akt Il K
5/08, podnoszac fatszowanie akt sprawy, niewtasciwe zachowanie adwokata M. P.,
niewtasciwe zachowanie sedziego orzekajgcego w sprawie, prokuratora oraz
funkcjonariuszy Policji prowadzgcych postepowanie przygotowawcze.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r. art. 545 § 3 k.p.k. -
dodanym ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2013 r., poz. 1247) —
sagd odmawia przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania, bez wzywania strony
do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w szczegdlnosci
odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnos¢. W mysl| tego
przepisu sad nie rozpoznaje merytorycznie wniosku, nie bada wiec takze jego
zasadnosci pod kagtem ewentualnych podstaw wznowienia. Natomiast wniosek taki
podlega kontroli o charakterze quasi formalnym, pod katem hipotetycznej
mozliwosci wznowienia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia
2015 r., Il KO 49/15, nie publ.).

Odnoszac powyzsze uwagi do realidw rozpoznawanej sprawy stwierdzié¢

nalezy, ze zaréwno pismo z dnia 13 sierpnia 2015 r., jak i bedgce w istocie jego



uzupetnieniem pismo z dnia 1 wrzesnia 2015 r., nie zawierajg argumentac;ji, ktéra
pozwolitaby na powigzanie tresci ztozonego przez W. M. wniosku z podstawami
wznowienia postepowania. Nalezy takze podkresli¢, ze w obu rozpatrywanych
obecnie pismach W. M. odwotuje sie do tozsamych okolicznoéci, ktore stanowity juz
podstawe poprzedniego wniosku o wznowienie postepowania. Powyzsze, w mysl|
art. 545 § 3 k.p.k., przesgdza o oczywistej bezzasadnos$ci obecnie ztozonego przez
niego wniosku 0 wznowienie postepowania.

W tych okolicznosciach Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



