Sygn. akt V KO 55/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Andrzej Stepka

w sprawie J. S.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 30 listopada 2015 r.,

wniosku Prokuratora Okregowego w Szczecinie o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 16 lutego 1999 r., sygn. Il AKz 29/99,

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 11 stycznia 1999 r., sygn. lll Ko 210/97,

postanowik:

1. wznowi¢ postepowanie w sprawie J. S. o0 uznanie za niewazny
wyroku b. Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21
sierpnia 1948r., sygn. akt Sr 397/48, zakonczone prawomocnym
postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu dnia 16 lutego
1999 r., sygn. Il AKz 29/99, zmieniajagcym postanowienie Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 11 stycznia 1999 r., sygn. akt llI
Ko 210/97;

2. uchylié¢ postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
16 lutego 1999 r., sygn. Il AKz 29/99, oraz postanowienie Sadu
Okregowego w Szczecinie z dnia 11 stycznia 1999 r., sygn. lll Ko
210/97 i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Szczecinie;



3. obciazy¢ Skarb Panstwa wydatkami postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE

J.S. pismem z dnia 23 kwietnia 1997 r. zwrdcit sie do Sgdu Okregowego w
Szczecinie, na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r., nr. 34, poz. 149 z pozn.
zm. — zwang dalej ustawg o stwierdzenie niewaznosci orzeczen), z wnioskiem o
uznaniu za niewazny, wydanego wobec niego wyroku Wojskowego Sagdu
Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 sierpnia 1948 r., sygn. akt Sr 397/48. Mocg
tego wyroku zostat on skazany, za popetnienie dziewieciu przestepstw
zakwalifikowanych z:art. 14 § 1 dekretu z 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach
szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz. U. z 1946 r., nr 30,
poz. 192 - zwanego dalej m. k. k.), polegajgce na udziale w zwigzku majgcym na
celu zbrodnie; art. 4 § 1 m. k. k., polegajgce na posiadaniu bez zezwolenia broni
palnej; art. 1 § 2 i 3 m. k. k., polegajgce na gwattownym zamachu na osobe z
powodu jej przynaleznosci partyjnej; trzykrotnie z art. 24 § 1 Kodeksu Karnego
Wojska Polskiego z 23 wrzes$nia 1944 r.(j. t. - Dz. U. z 1957 r., nr 22, poz. 107
zwanego dalej: k. k. w. p.), polegajace na usitowaniu dokonania wspadlnie z innymi
uzbrojonymi w broh gwattownego zamachu na trzy osoby z powodu ich
przynaleznosci partyjnej; art. 259 k.k. z 1932 r. polegajgce na zabraniu, uzbrojony
w bron, wspolnie z innymi znacznej ilosci mienia ruchomego na szkode spoétdzielni
rolniczej; art. 24 § 1 k. k. w. p. w zw. z art. 259 k.k. z 1932 r., polegajace na
usitowaniu dokonaniu takiego samego przestepstwa; art. 257 § 1 k.k. z 1932 r.
polegajgce na zabraniu na szkode spadkobiercéw zabitych w celu przywtaszczenia
1 litr wodki - na kare fgczng dozywotniego wiezienia, utrate praw na okres 5 lat i
przepadek catego mienia.

Postanowieniem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 11 stycznia 1999 r.,
sygn. akt Ill Ko 210/97, uznano wskazany wyrok Wojskowego Sgdu Rejonowego w
Szczecinie z dnia 21 sierpnia 1948 r. za niewazny. Jednak po rozpoznaniu

zazalenia prokuratora, ktory zarzucit temu orzeczeniu btgd w ustaleniach



faktycznych poprzez uznanie, ze czyny przypisane wnioskodawcy byly zwigzane z
dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, Sad Apelacyjny w
Poznaniu postanowieniem z dnia 16 lutego 1999 r., sygn. akt || AKz 29/99, zmienit
zaskarzone postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie i wniosek J. S. oddalit.
Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Prokuratora, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy nie dawat dostatecznych podstaw do uznania, ze dziatalnosc
wnioskodawcy — opisana w przypisanych mu czynach przestepczych — stuzyta
przywréceniu Panstwu Polskiemu niepodlegtego bytu.

W dniu 7 wrzesnia 2015 r. do Sgdu Najwyzszego wptyngt wniosek o
wznowienie postepowania w niniejszej sprawie, na korzy$¢ skazanego,
sporzadzony przez Prokuratora Okregowego w Szczecinie. Wniosek oparty zostat
na podstawie z art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. — ujawnienie nowych faktéw i dowodéw
nieznanych Sagdowi rozpoznajgcemu sprawe. Tymi dowodami — wedtug
whnioskujgcego - sg - zeznania swiadkow: K. P., S.S.,.G.,C. S.,J. M., T.G., L. A,,
H. M. zlozone w $ledztwie o sygn. akt [x] Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w S. w sprawie zbrodni komunistycznej polegajgce;j
na stosowaniu w okresie od 18 maja 1946 r. do co najmniej stycznia 1949 r. przez
funkcjonariuszy Wojewoddzkiego Urzedu Bezpieczehstwa Publicznego w S,
funkcjonariuszy Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w S. oraz funkcjonariuszy
Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa w S. niedozwolonych metod sledczych w
celu wymuszenia okreslonej tresci wyjasnien wobec tymczasowo aresztowanych
cztonkdw organizacji niepodlegtosciowej pod nazwg ,B.” — to jest 0 czyn z art. 246
k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu( t. j. Dz. U. z
2007 r., nr. 63, poz. 424 — z pdzn. zm.) oraz pojawiajgce sie w ostatnich latach
publikacje prasowe i opracowania historyczne( Tomasz tabuszewski — ,Stefan”
jeden z wykletych, Biuletyn IPN, Pamiec.pl, nr 1/12, s. 50-53; Edyta Wnuk —
Zawsze stawiatam pie¢ swieczek. Reportaz, publikacja z dnia 8 grudnia 2009 r.,
www.szczecin.gazeta.pl: Adam Zadworny - Uroczysty pogrzeb Zotnierzy B.,
publikacja z dnia 10 grudnia 2009 r., www.szczecin.gazeta.pl) dotyczgce grupy pod
nazwg B., ktorej cztonkiem byt J. S. . Dowody te — tak jak i poczynione przez

prokuratora w w/w sprawie ustalenia — nieznane wczesniej sgdom obydwu instancji,



potwierdzajg wadliwos¢ przede wszystkim orzeczenia Sgdu Apelacyjnego.
Swiadczg one — z bardzo duzym prawdopodobienstwem — o nietrafnosci ustalen
faktycznych bedacych jego podstawg wykazujgc, ze przypisane J. S. czyny byty
jednak zwigzane z dziatalnoscig niepodlegtosciowg organizacji B., w ramach ktorej
je popetniono. Nadto Prokurator zaznaczyt, ze w oparciu o te same dowody
obecnie przez niego przywofane, na jego wniosek, Sad Najwyzszy — w
analogicznych sytuacjach procesowych - postanowieniami z dnia: 6 grudnia 2012 r.
w sprawie V KO 62/12 dotyczgcej S. B. i 23 kwietnia 2015 r. w sprawie V KO 20/15
dotyczacej W.P. wznowit postepowanie w ich sprawach, ktorych przedmiotem byty
whnioski 0 stwierdzenie niewaznosci tego samego (dotyczgcego takze J. S. ) wyroku
b. Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 sierpnia 1948 r.
wydanego w sprawie Sr 397/48.

Do wniosku Prokurator dotgczyt uwierzytelnione kserokopie protokotow
przestuchania wskazanych powyzej swiadkéw, a takze przywotanych publikacji.
Wskazujgc na powyzsze wniost o uchylenie obu postanowien, ktérymi
rozstrzygnieto sprawe i o przekazanie jej do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Szczecinie.

Prokurator Prokuratury Generalnej pismem z dnia 23 wrzesnia 2015 r. wniost
o uwzglednienie wniosku Prokuratora Okregowego w Szczecinie. Uzasadniajgc to
stanowisko podnidst, ze wskazane w przedmiotowym wniosku nowe fakty i dowody
podwazajg trafnos¢ ustalen Sadu Apelacyjnego w Poznaniu, co do tego, iz
skazanie J. S. nastgpito za przestepstwa kryminalne zwigzane z dziataniem w
ramach zwyklej grupy rabunkowej przestepczej jakg miata by¢ B., a zebrany w
sprawie materiat dowodowy nie daje dostatecznych podstaw do uznania, ze jego
dziatalnos¢ stuzyta przywréceniu Panstwu Polskiemu niepodlegtego bytu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o wznowienie postepowania Prokuratora Okregowego w Szczecinie
jest zasadny.

Jak wynika z wyzej przywotanego uzasadnienia postanowienia Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 Ilutego 1999 r., ktérym zakonczono
postepowanie w sprawie z wniosku J. S. o stwierdzenie niewaznosci powyzej

wskazanego wyroku, zasadniczg kwestig, ktora legta u podstaw zapadtego



rozstrzygniecia, byto ustalenie, ze dziatalno$¢ grupy B., w ktérej dziatat skazany
J.S., po ujawnieniu sie wiadzom jej dowddcy, tj. S. P. w 1947 r., stracita charakter
walki  niepodlegtosciowej, przybierajgc charakter pospolitej dziatalnosci
przestepczej nakierowanej na osiggniecie osobistych korzysci.

Niewatpliwie obecnie w przedmiotowym wniosku Prokurator Okregowy w
Szczecinie przedstawit nowe (wskazane powyzej) dowody, wczesniej nieznane
Sgdom rozpoznajgcym sprawe. Stanowig je zeznania niektérych cztonkéw B. oraz
oséb z nimi zwigzanych, ziozone w toku postepowania prowadzonego, w
przywotanej powyzej sprawie o sygn. akt [x], przez Oddziatowg Komisja Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Szczecinie. Swiadkowie ci, to jest: K. P.,
S.S,A G,C.S,J M, T.G,A D, L A,S. B. iH M. -w dotgczonych do
whniosku zeznaniach, zgodnie podali, ze oddziat B. ([x]) byt grupg o charakterze
zbrojnym, powigzang pierwotnie z Armig Krajowg — obwdd grodzienski, a
nastepnie, od jesieni 1945 r., dziatajgcg w obecnych granicach Panstwa Polskiego i
Zwigzang z organizacjg Wolnosc¢ i Niezawistos¢. Ponadto, na co wskazuje stusznie
whnioskodawca, zeznania te podwazajg wiarygodnos¢ wyjasnien ztozonych przez
cztonkéw grupy B. w postepowaniu karnym prowadzonym w 1948 r., a
zakonczonym owym — bedgcym przedmiotem wniosku o uniewaznienie J. S. -
wyrokiem b. Wojskowego Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia 21 sierpnia 1948
r., ze wzgledu na powszechnie stosowane w tym sledztwie brutalne tortury wobec
osbéb, ktore te wyjasnienia skfadaty. Tymczasem to dowody z tego, tak
prowadzonego, Sledztwa (w szczegdlnosci analiza wyjasnien ztozonych w jego toku
przez wspoiskazanego E. K.) byty dla Sadu Apelacyjnego w Poznaniu podstawg
rozstrzygniecia.

Nie sposob zatem zaprzeczy¢ temu, ze wskazane dowody (cho¢ w chwili
obecnej nie mozna jeszcze przesgdzaé, w jaki sposéb ostatecznie wptyng na
rozstrzygniecie sprawy) podwazajg wiarygodnos¢ ustalen faktycznych, w oparciu o
ktére uksztattowano zaskarzone postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu.
Tym samym uznac nalezato, ze zaistniaty petne podstawy ku temu, aby wznowié
postepowanie w sprawie kierujgc sie przestanka z art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.

Podstawa wznowieniowa propter nova, ktérg ten przepis reguluje, aktualizuje

sie bowiem zawsze wtedy, gdy — tak jak w rozpatrywanym przypadku — nowe fakty



lub dowody wiarygodnie podwazajg prawdziwos¢ dokonanych, istotnych ustalen
faktycznych, i przez to wskazujg, ze zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, iz po
wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia
poprzedniego.

Réwnoczesnie nalezy podzielic wyrazony przez Sad Najwyzszy w
przywotanym juz postanowieniu z dnia 6 grudnia 2012 r., sygn. akt V KO 62/12,
poglad, ze przedtozone przez wnioskodawce kopie publikacji prasowych nie maja
charakteru samodzielnego dowodu moggcego stanowi¢ podstawe wniosku o
wznowienie postepowania, a ewentualnie tylko mogg wskazywac na istnienie takich
dowododw.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt o wznowieniu
postepowania w niniejszej sprawie i uchyleniu obu zapadtych w sprawie orzeczen.
Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sgd winien oprze¢ swe rozstrzygniecie na
ustaleniach faktycznych dokonanych w oparciu o wszystkie istotne dowody,
aktualnie mozliwe do przeprowadzenia.

Orzeczenie o wydatkach uzasadnia tres¢ art. 639 k.p.k.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentenciji.



