Sygn. akt V KO 55/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Andrzej Rynski

w sprawie Z. B.

skazanego z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. i in

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron
whniosku obroncy skazanego

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 wrzesnia 2011 r., sygn. akt Il AKa [...]

na podstawie art. 544 § 21 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. wniosek oddali¢;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.S., Kancelaria
Adwokacka w W. 442,80 (czterysta czterdziesci dwa ziotych
osiemdziesiagt groszy) zt. tytutem wynagrodzenia za czynnosci
obroncy z urzedu w sprawie o wznowienie postepowania;

3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

wznowieniowego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 10 czerwca 2011 r., lll [...], skazat Z. B.

za trzy przestepstwa na kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci. Jednym z nich byto
popetnione w dniu 15 listopada 2010 r. w B., woj. [...] przestepstwo z art. 13 § 1 k.k.

w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktére wymierzono oskarzonemu



kare 4 lat i szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku Sgdu Okregowego
wS.).

Po rozpoznaniu wniesionej przez obronce oskarzonego apelaciji, skierowanej
przeciwko rozstrzygnieciu co do czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k., Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2011 r.,
sygn. akt Il AKa [...] utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Obronca skazanego ztozyt wniosek o wznowienie postepowania w czesci
dotyczgcej uznania skazanego winnym popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz w czesci dotyczgcej wymierzenia kary
tacznej. Przywotujgc jako podstawe wznowienia przepis art. 540 § 1pkt. 2 lit. a
k.p.k., wskazat w jego uzasadnieniu, ze po wydaniu prawomocnego wyroku do
skazanego zostat wystany list przez G. S., w ktérym tenze poinformowat go o tym,
iz w czasie wspolnego spozywania alkoholu J. B. (ps. B.) przyznat sie w jego
obecnosci do skfadania fatszywych zeznan. Na dowdd tego list ten zostat zatgczony
do wniosku. Obronca podniést, ze J. B. byt przestuchiwany w tej sprawie, ale
okolicznos¢ ujawniona w liscie G. S. stanowi nowg okolicznosé¢, ktdéra nie byta
znana wczesniej sgdowi meriti, a zatem stanowi nowy dowdd z ktérym sad sie nie
zapoznat i nie zetknat (k. 25-26 akt). W tym kontekscie obronca skazanego wniost o
przeprowadzenie w trybie art. 97 k.p.k. czynnosci sprawdzajgcych poprzez
przestuchanie swiadka G. S. oraz J. B. (pkt 3 wniosku).

W konkluzji obroAca wniést o wznowienie postepowania i uchylenie

zaskarzonego wyroku oraz wyroku sgdu | instancji w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu ostatniemu sgdowi.
W pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Generalnej wniést o oddalenie
wniosku, podnoszgc, iz ustalenia co do sprawstwa tego przestepstwa przez
skazanego czynione byty na podstawie wielu dowoddéw (przeszukanie pomieszczen
skazanego, zeznania M. S., zeznania D. J.), a kwestia pobytu skazanego w
mieszkaniu J. B. i czasu tego pobytu byta przedmiotem kontroli obu sgdéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie mégt zosta¢ uwzgledniony, albowiem jest oczywiscie chybiony.
Istotg ztozonego wniosku jest twierdzenie, ze obecnie ujawnit sie nowy fakt,

mogacy zosta¢ potwierdzony srodkiem dowodowym (ewentualne zeznania G.S.



uzyskane w trybie art. 97 k.p.k.), wskazujgcy na to, iz J.B. w trakcie postepowania
karnego dopuscit sie  przestepstwa fatszywych zeznan, albowiem wskazat
niewtasciwg godzine (do 17-tej), do ktorej przebywat u niego skazany w dniu
popetnienia przestepstwa rozboju. Jest bowiem oczywiste, ze zatgczony do
wniosku list G. S. nie moze stanowi¢ dowodu w znaczeniu procesowym — z uwagi
na zakaz wynikajgcy z tresci art.174 k.p.k. — ale ma wskazywa¢ na mozliwosc
popetnienia przestepstwa w zwigzku z postepowaniem karnym prawomocnie
zakonczonym.

Skoro fakt ztozenia nieprawdziwych zeznan w procesie karnym stanowi
przestepstwo z art. 233 § 1 k.k., to wkasciwym trybem do wznowienia postepowania
w oparciu o te okolicznos¢ jest wytgcznie art. 541 § 1 k.p.k. w zw. z art. 540 § 1pkt.
1 k.p.k. (por. postanowienia SN: z dnia 13 lutego 2006 r., V KO 72/05, R-OSNKW
2006, poz. 328; z dnia 16 grudnia 2004 r., IV KO 50/04, R-OSNKW 2004, poz.
2415). Nie mozna zatem na tej podstawie faktycznej, tj. informacji o ztozeniu
fatszywych zeznan w procesie, domagac sie wznowienia postepowania karnego na
podstawie prawnej okreslonej w art. 540 § 1pkt. 2 k.p.k. (propter nova), albowiem
podstawy te w ustawie procesowej sg roztgczne i nie mogg dotyczy¢ tych samych
,zdarzen” umozliwiajgcych wznowienie postepowania. Skoro zatem fakt ztozenia
fatszywych zeznan przez J.B. nie zostat ustalony prawomocnym wyrokiem
skazujgcym, to nie ma podstaw do uwzglednienia ztozonego wniosku, tylko dlatego,
ze jego autor podstawe wznowienia upatruje, btednie, w tredci art. 540 § 1pkt. 2 a
k.p.k. Z tego powodu nie mdgt zosta¢ uwzgledniony wniosek o przeprowadzenie
czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 97 k.p.k. Przeprowadzenie tych czynnosci
nie mogtoby przeciez doprowadzi¢ do ustalenia istnienia podstawy wskazanej w art.
541 § 1 k.p.k. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby wskazana powyzej informacja stata
sie przedmiotem stosownego doniesienia o przestepstwie; w ramach takiego
postepowania — o ile zostanie wszczete (z informacji zawartej na k. 602 akt [l K [...]
Sadu Okregowego w S. wynika, iz postepowanie o czyn z art. 233 § 1 k.k. bylo
prowadzone) — mogg zostaC przestuchane w charakterze Swiadkow wskazane
osoby.

Z tych powoddéw wniosek nalezato oddali¢. Zasgdzenie wynagrodzenia dla

obroncy skazanego wynika z faktu ztozenia stosownego wniosku oraz tresci art. 29



ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. 2014, poz.
635) w zw. z §14 ust. 4 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.
U. 2013, poz. 461). Orzeczenie o zwolnieniu skazanego od kosztow sgdowych
postepowania wznowieniowego wynika z tresci art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 639
k.p.k., a uzasadnione jest brakiem dochodéw (informacja z zaktadu karnego) i

majatku.



