Sygn. akt V KO 53/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)

w sprawie P. K.

skazanego z art. 200 § 1 kk.wzb.zart199§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 9 listopada 2017 r.,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania,
prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...)
z dnia 5 listopada 2015r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 29 czerwca 2015r., sygn. akt lll K (...),

na podstawie art. 544 § 3 k.p.k. i art. 639 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2.0bcigzy¢é wnioskodawce kosztami sadowymi postepowania o

wznowienie.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego P. K. w dniu 12 lipca 2017r. (data prezentaty) ziozyt

wniosek o wznowienie postepowania, prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 5 listopada 2015r., sygn. akt Il AKa (...), utrzymujgcym w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 29 czerwca 2015 r., sygn. akt Il K (...).



Jako podstawe prawng wznowienia wskazano przepis art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. i art.
540 § 1 pkt 2 lit.a k.p.k.

W uzasadnieniu wniosku obronca podniost, iz podstawg przypisania
skazanemu winy za zarzucane mu przestepstwa byly zeznania pokrzywdzonej A.
G., ktéra obecnie przyznaje sie do ztozenia fatszywych zeznan w tym zakresie.

W konkluzji wniosku obronca wnidést o uniewinnienie P. K. ewentualnie o
uchylenie wyrokow skazujgcych i przekazanie sprawy do rozpoznania przez Sad
Okregowy w S. Nadto wniost o sprawdzenie okolicznosci faktycznych w trybie art.
97 k.p.k.

W odpowiedzi na przedmiotowy wniosek prokurator Prokuratury Krajowej
wniosta o0 jego oddalenie argumentujgc, ze w chwili obecnej postepowanie
dotyczgce fatszywych zeznan, zlozonych przez A. G., nie zostato prawomocnie
zakonczone.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Ztozony przez obronce skazanego wniosek o wznowienie postepowania jest
na obecnym etapie bezzasadny.

Przepis art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. - wskazywany przez obronce za podstawe
przedmiotowego wniosku — stanowi, ze postepowanie sgdowe zakonczone
prawomocnym orzeczeniem wznawia sie, jezeli: 1) w zwigzku z postepowaniem
dopuszczono sie przestepstwa, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze
mogto to mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia; 2) po wydaniu orzeczenia ujawnig sie
nowe fakty lub dowody (...). Pierwszym warunkiem zastosowania powyzszego
przepisu jest zatem ustalenie faktu popetnienia przestepstwa i to w sposéb
okreslony w art. 541 § 1 k.p.k. (tj. stwierdzenie jego popetnienia prawomocnym
wyrokiem), natomiast drugi z warunkéw wymaga, aby to przestepstwo mogto mieé
wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Na gruncie przedmiotowej sprawy juz pierwszy z warunkow w sposob
oczywisty nie zostat spetniony. Sam wnioskodawca w uzasadnieniu wskazat, ze , w
chwili obecnej Prokuratura Rejonowa w M. prowadzi postepowanie karne w
przedmiocie sktadania przez A. G. fatszywych zeznan w postepowaniu, o ktérego
wznowienie wnosi sie”. Natomiast z pisma Prokuratury Rejonowej w M. do

Prokuratury Krajowej, datowanego na dzien 31 sierpnia 2017 r., wynika



jednoznacznie, ze postepowanie w sprawie sktadania fatszywych zeznan przez A.
G. jest w toku (vide; k —(...) akt V KO .../17).

Fakt ten znajduje odzwierciedlenie takze w notatce urzedowej z dnia 24
pazdziernika 2017r. (k- (...) akt SN).

Jak stusznie zauwazyta prokurator w odpowiedzi na przedmiotowy wniosek
(powotujac sie w tym zakresie na Komentarz D. Swieckiego do art. 540 k.p.k., WKP
2017 ); jezeli nie ma przeszkdd do wydania wyroku skazujgcego, to w
postepowaniu 0 wznowienie nie wolno prowadzi¢ postepowania dowodowego w
celu stwierdzenia, czy w zwigzku z postepowaniem pierwotnym dopuszczono sie
przestepstwa . W tej sytuacji wniosek obroncy dotyczgcy sprawdzenia okolicznosci
faktycznych w trybie art. 97 k.p.k. nie zastugiwat na uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawiong powyzej argumentacjg, Sgd Najwyzszy wniosek
obroncy o wznowienie postepowania oddalit.

Na podstawie art. 639 k.p.k., skazany zostat obcigzony kosztami sgdowymi

niniejszego postepowania.

r.g.



