Sygn. akt V KO 53/15

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie D. B.

oskarzonej o przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 pazdziernika 2015 r.

whniosku Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 28 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il K 83/12
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu we

Wroctawiu.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2015 r., sygn. akt Ill K 83/12 Sad

Okregowy w Opolu zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy D.B. do
rozpoznania innemu sgdowi roéwnorzednemu 2z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Argumentujgc swoj wniosek Sad ten wskazat, ze z uwagi na stan zdrowia
pokrzywdzonej, sgd wiasciwy miejscowo nie jest w stanie rozpozna¢ sprawy w
rozsgdnym terminie. Powotat sie przy tym na tres¢ opinii biegtego lekarza
sgdowego, z ktorej wynika, ze stan zdrowia oskarzonej nie pozwala na jej udziat w
rozprawie gtownej przed Sgdem Okregowym w Opolu, jednak mozliwy jest jej
udziat w postepowaniu przed Sgdem Okregowym we Wroctawiu przy udziale oséb
trzecich, np. opiekuna (k. 351v, t. Il). Sad Okregowy podkreslit ponadto, ze

oskarzona chce bra¢ udziat w postepowaniu.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Okregowego w Opolu zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z utrwalonym w judykaturze poglgdem, w uzytym w art. 37 k.p.k.
pojeciu ,dobro wymiaru sprawiedliwosci" mieszczg sie takze szczegolne
okolicznosci natury zdrowotnej uniemozliwiajgce stawiennictwo oskarzonego na
rozprawie, co wynika z potrzeby przeciwdziatania sytuacjom, w ktérych mogtoby nie
dojs¢ do wydania orzeczenia konczgcego postepowanie. Jezeli zatem poprzez
zastosowanie odstepstwa od zasad wyznaczajgcych wtasciwos¢ sgdu mozliwe jest
usuniecie takiego niepozgdanego stanu, to sprawe nalezy przekazac¢ sgdowi, przed
ktorym oskarzony - uwzgledniajagc jego stan zdrowia - moze sie stawic
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2015 r., Il KO 36/15, LEX nr
1730710; zob. tez: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r., IV
KO 104/13, Prok.i Pr.-wkt. 2014/3/14, LEX nr 1403904, LEX nr 1403904,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., 1| KO 50/08, OSNwSK
2008/1/1625, LEX nr 567071).

Taka sytuacja wystepuje w niniejszej sprawie. Powazny stan zdrowia
oskarzonej (w szczegolnosci przewlekta niewydolnos¢ oddechowa), potwierdzony
zostat opinig biegtego lekarza sgdowego, z ktorej z jednej strony wynika to, ze D.B.
nie moze bra¢ udziatu w postepowaniu przed Sgdem Okregowym w Opolu, a z
drugiej, ze — pod pewnymi warunkami — mozliwe jest jej stawiennictwo na rozprawie
przed Sadem Okregowym we Wroctawiu, tj. w miescie, w ktorym oskarzona
zamieszkuje. Warto bowiem zaznaczy¢, ze w sytuacji, w ktérej stan zdrowia
oskarzonego w ogole nie pozwala na branie przez niego udziatu w postepowaniu
brak jest przestanek do zastosowania instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2013 r., || KO 56/13, LEX nr
1375174). W rozpoznawanej sprawie zastosowanie wyjgtku od zasady wtasciwosci
miejscowej znajduje jednak uzasadnienie, albowiem bedzie sprzyjaC rozpoznaniu
sprawy w rozsgdnym terminie przy zachowaniu mozliwosci osobistego udziatu i
prowadzenia obrony przez oskarzong.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.






