V KO 52/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 20 czerwca 2023 r.

w sprawie K. N.,

oskarzonego o czyny z art. 190 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
inicjatywy przekazania sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,
wyrazonej w postanowieniu Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 28 kwietnia 2023 r., sygn. akt V Ka 76/23,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Okregowemu w

Piotrkowie Trybunalskim.

UZASADNIENIE

Do Sgdu Okregowego w todzi wptyneta apelacja obroncy od wyroku Sadu
Rejonowego dla todzi — Srédmieécia w todzi z dnia 26 wrzesnia 2022 r., VI K
13//21. Mocg orzeczenia pierwszoinstancyjnego K. N. zostat skazany za
popetnienie czyndéw zabronionych z art. 190 § 1 kk. i art. 157 § 2 kk. a
postepowanie warunkowo umorzono na okres 1 roku proby oraz orzeczono
nawigzke na rzecz pokrzywdzonego.

Postanowieniem z 28 kwietnia 2023 r. Sgd Okregowy w todzi zwrdcit sie do
Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy innemu sgdowi réownorzednemu. W
uzasadnieniu wskazat, ze postulat przekazania sprawy innemu sadowi

rébwnorzednemu, potozonemu poza obszarem wiasciwosci Sgdu Okregowego w
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todzi, zgtosit obronca podczas rozprawy (k. 326), gdyz pokrzywdzonym w sprawie
jest syn sedziego zatrudnionego w Sagdzie miejscowo wtasciwym do rozpoznania
sprawy i adwokata majgcego praktyke w okregu [...]. Zdaniem Sadu
wystepujgcego dobro wymiaru sprawiedliwosci wymagato w tej sytuacji
zastosowania delegacji z art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Inicjatywa Sadu wystepujgcego zastugiwata na uwzglednienie.

Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu w trybie art.
37 k.p.k. jest mozliwe tylko w zupetnie wyjagtkowych przypadkach, kiedy silne
wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci przemawiajg za odstepstwem
od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy terytorialnie.
Niewatpliwie do okolicznosci uzasadniajgcych zastosowanie witasciwosci
delegacyjnej z art. 37 k.p.k. nalezato zaliczy¢ sytuacje, na ktérg powotat sie w
wystgpieniu Sad Okregowy w todzi, a polegajgcg na takim uktadzie procesowym,
gdy Sad wtasciwy miejscowo prowadzitby postepowanie, w ktérym pokrzywdzonym
czynem zabronionym jest syn sedziego tegoz Sgdu i adwokata wystepujgcego
przed tym Sadem. Ta okolicznos¢ sprawita, ze mozna domniemywaé, iz
procedowanie w przedmiotowej sprawie przez sedziow V Wydziatu Karnego Sgdu
Okregowego w todzi mogtoby wywota¢ u postronnych osob, a takze u samego
oskarzonego przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy w sposéb
bezstronny. Takie przypuszczenie wolno odnies¢ rowniez do sytuacji, gdyby
orzekanie w niniejszej sprawie powierzono sedziom z innych wydziatow.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy, przychylajgc sie do wniosku Sadu
Okregowego w todzi, przekazat przedmiotowg sprawe do rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Piotrkowie Trybunalskim, terytorialnie podlegtemu Sadowi
Apelacyjnemu w todzi, do ktérego dojazd z uwagi na potaczenia komunikacyjne nie
bedzie przesadnie kitopotliwy.

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.
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