V KO 51/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie K. K. (wczesniej: P.),

skazanego z art. 148 § 2 pkt 2 i 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,

whniosku obroncy skazanego o wznowienie postepowania,
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi
z dnia 28 marca 2002 r., sygn. akt Il AKa 32/02,

zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 12 czerwca 2001 r., sygn. akt IV K 259/00,

postanowit:
1. wniosek oddali¢;
2. kosztami sadowymi postepowania wznowieniowego, w tym
wydatkami w kwocie 20 (dwudziestu) zitotych, obciazyé¢

skazanego.

UZASADNIENIE

K. K. (noszacy wczesniej nazwisko: P.) zostat oskarzony o to, ze:
I. nocg z 7 na 8 stycznia 2000 r., w miejscowosci K., gm. A., woj. [...], dziatajgc
wspolnie w porozumieniu z P. G., M. L. i R. L., w ramach przyjetego podziatu rdl, a
nadto w wyniku motywaciji zastugujagcej na szczegdlne potepienie w postaci checi

osiggniecia korzysci majgtkowej oraz w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia,
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w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnosci w wymiarze co najmniej 6
miesiecy orzeczonej za podobne przestepstwo umysine, uzyt przemocy wobec F. M.
w ten sposob, ze P. G. podpalit opary gazu propan-butan, bezposrednio zagrazajac
zyciu pokrzywdzonego, podpalit zapalniczkg jego owtosienie tonowe i kilkakrotnie
kopnat go w gtowe, K. K. przytrzymywat pokrzywdzonego w tym czasie, dusit
sznurkiem za szyje oraz wielokrotnie bit go piesciami po gtowie, zas R. t. i M. L.
rozili pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia i przeszukiwato pomieszczenia, a
nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia na szkode wymienionego F. M. mienie w
postaci jednej pary butéw i tancuszka ozdobnego o tgcznej wartosci nie mniej niz
135 ztotych, przy czym F. M. zmart w dniu 12 lutego 2000 r. w wyniku doznanego w

przebiegu zdarzenia urazu gtowy z wylewami krwi do jamy czaszki,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 kk.izart. 148 §2pkt2i 3 kk. wzw. zart. 11 § 2
kk.wzw.zart. 64 § 1 kk.;

Il. w czasie i miejscu jak w pkt. | dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z ww. osobami,
w ramach przyjetego podziatu rol, w ciggu 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnosci w wymiarze co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za
podobne przestepstwo umysine, uzyt przemocy wobec A. P. w ten sposéb, ze P. G.
postugujgcy sie nozem wielokrotnie bit jg piesciami po gtowie i dusit sznurkiem za
szyje, w wyniku czego doznata ona obrazen w postaci sttuczenia twarzy i szyi, ran
ttuczonych okolicy czotowej oraz siniakdéw i sladu w postaci bruzdy naruszajgcych
czynnosci narzadow ciata na czas ponizej 7 dni, a nadto grozit pokrzywdzonej
natychmiastowym uzyciem noza, pozbawieniem 2zycia oraz zwigzat jag
doprowadzajgc do stanu bezbronnosci, K. K. grozit natychmiastowym uzyciem
przemocy wobec A. P. w postaci poparzenia zelazkiem, zas R. L. i M. L. grozili jej
pozbawieniem zycia, a nadto podali noze z innego pomieszczenia; przeszukali
wnetrze mieszkania, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia na szkode
wymienionej A. P. mienie w postaci drobnych pieniedzy i tancuszka ozdobnego o

tgcznej wartosci nie mniej niz 22 zi,

tj. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;
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lll. w czasie i miejscu jak w pkt. |, dziatajgc wspdlnie i porozumieniu z ww. osobami,
w ramach przyjetego podziatu rél, w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia, w
zwigzku z rozbojem oraz ze szczegolnym okrucienstwem, spowodowali zgon A. M.
na miejscu zdarzenia w wyniku ztamania kosci pokrywy i podstawy czaszki oraz
kosci twarzoczaszki z wylewami krwi do jamy czaszki i sttuczeniem tkanki mézgu, w
ten sposob, ze M. L. odnalazta i podata przedmiot stuzgcy do popetnienia
przestepstwa w postaci cegty, K. K. przytrzymywat A. M. zas P. G. wielokrotnie

uderzyt pokrzywdzonego cegtg w gtowe,
tj. o zbrodnie z art. 148 § 2 pkt 11 2 k.k.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z dnia 12 czerwca 2001 r., sygn. akt IV K
259/00:

- uznat oskarzonego za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w
pkt. | aktu oskarzenia z tymi zamianami, ze dziatat z R. . do czasu opuszczenia
przez niego miejsca zdarzenia, w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia F. M.
w zwigzku z rozbojem i w wyniku motywacji zastugujgcej na szczegolne potepienie,
a ponadto P. G. grozit cérce pokrzywdzonego A. P. nozem, i z uwzglednieniem, ze
K. K. dopuécit sie dokonania zarzucanego mu czynu w ciggu 5 lat od odbycia kary
pozbawienia wolnosci od dnia 6 czerwca 1996 r. do 30 pazdziernika 1996 r. i od
dnia 5 lipca 1998 r. do dnia 21 grudnia 1998 r. orzeczonej wyrokiem Sadu

Rejonowego w B. w sprawie Il K [...] za podobne przestepstwa umysine,

tj. zbrodni okreslonej w art. 280 § 2 k.k. i art. 148 § 2 pkt 2i 3 k.k. wzw. z art. 11 §
2 k.k. iart. 64 § 1 k.k., za ktérg — na podstawie art. 148 § 2 pkt 2 i 3 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. iart. 40 § 2 k.k. — wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia wolnos$ci i 10

lat pozbawienia praw publicznych;

- uznat K. K. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w pkt Il aktu
oskarzenia z tym, ze ustalit, iz z R. L. dziatat wspdlnie i w porozumieniu do czasu
opuszczenia przez niego miejsca zdarzenia, a ponadto uzupetnit opis czynu o
wskazanie, ze oskarzony dziatat w celu zaboru mienia i w ciggu 5 lat od odbycia

kary pozbawienia wolnosci od 6 czerwca 1996 r. do 30 pazdziernika 1996 r. i od 5
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lipca 1998 r. do 21 grudnia 1998 r. orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. w

sprawie Il K [...] za podobne przestepstwo umysine, a noze podawata M. .,

tj. przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za kt6ére — na podstawie

art. 280 § 2 k.k. — skazano K. K. na kare 15 lat pozbawienia wolnosci;

- uznat tego oskarzonego za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego
w pkt Il aktu oskarzenia, wypetniajgcego dyspozycje art.148 § 2 pkt 1 i 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art.148 § 2 pkt 1 kk. i art. 11 § 3 kk. —

wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy, na podstawie art. 85 k.k. i art. 88 k.k. potgczyt orzeczone
wobec oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i w ich miejsce
wymierzyt mu kare tgczng dozywotniego pozbawienia wolnosci. Ponadto, na
podstawie art. 77 § 2 k.k. orzekt ograniczenie do skorzystania z warunkowego
przedterminowego zwolnienia — nie wczesniej niz po uptywie 30 lat od odbycia

przez niego kary pozbawienia wolnosci.

Od wyroku Sadu pierwszej instancji apelacje wnidst obronca oskarzonego,
ktéry — podnoszac zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku, majgcego wptyw na jego tre$¢ oraz zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary
— wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie, ze dziatanie oskarzonego
wyczerpywato znamiona przestepstw z art. 280 § 2 k.k. i wymierzenie mu na
podstawie tego przepisu stosownych kar, ewentualnie zmiane wyroku w czesci
dotyczgcej wymierzenia kary jednostkowej i fgcznej dozywotniego pozbawienia

wolnosci, i orzeczenia kary pozbawienia wolnosci w innym wymiarze.

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 28 marca 2002 r., sygn. akt || AKa
32/02, zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w odniesieniu do K. K. w ten sposéb,
ze uchylit orzeczenie ograniczenia skorzystania przez niego z warunkowego
przedterminowego zwolnienia. W zakresie pozostatych rozstrzygnie¢ co do tego

oskarzonego zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

K.K. pismem z dnia 30 listopada 2020 r. wystgpit z wnioskiem o wyznaczenie

obroncy z urzedu w celu ztozenia wniosku 0 wznowienie postepowania, wskazujgc
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na pojawienie sie nhowych dowododw, ktére — w jego przekonaniu — wskazywaty, ze
skazano go ,przy btednym przyjeciu okolicznosci wptywajgcych na obostrzenie kary,
nie uwzgledniono okolicznosci zobowigzujgcych do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary”. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 24 czerwca 2021 r., sygn. akt || KO
42/21, odmowit przyjecia wniosku skazanego wobec jego oczywistej bezzasadnosci.
Postanowienie to zostato nastepnie utrzymane w mocy postanowieniem Sadu

Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2021 r., sygn. akt || KZ 37/21.

Pismem z dnia 2 maja 2023 r. obrohca K. K. ztozyt wniosek o wznowienie

postepowania z uwagi na:

a) skazanie K. K. za przestepstwo zabdjstwa z art. 148 § 2 pkt 1i 2 w zw. z art. 11
§ 2 k.p.k. na szkode A. M., ktérego to czynu skazany nie popetnit (podstawa art.
540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.),

b) skazanie K. K. za przestepstwo zabojstwa z art. 148 § 2 pkt 2 i 3 k.k. na szkode
F. M. - zagrozone karg surowszg (podstawa art. 540 § 1 pkt 2 lit. b) zdanie 1 k.p.k.;

c) skazanie K. K. za przestepstwa zabdjstwa z art.148 § 2 pkt 1i 2 w zw. z art. 11
§ 2 k.p.k. na szkode A. M. oraz za przestepstwo zabdjstwa z art. 148 § 2 pkt 2i 3
k.k. na szkode F. M.- nastgpito w wyniku postepowania karnego, w toku ktérego w
dopuszczono sie przestepstw, a istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze

mogto to mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia (podstawa art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.),

a w konsekwencji uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 12 czerwca
2001 roku oraz wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 28 marca 2002 roku, i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t.odzi.

Ponadto obronca skazanego wniost o przeprowadzenie ponizszych

dowodow:
1-5. dowodu z depozycji K. K., P. S. (dawniej P. G.), R. L., M. L.iH. M,;
6. dowodu z dokumentu postaci listu P. S. (wraz z kopertg] skierowanego do K. K.;

7. dowodu z dokumentu w postaci listu adwokackiego z dnia 19 pazdziernika 2022
roku skierowanego przez adwokata M. L. do M. t. wystanego do Zaktadu Karnego
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w L., a nastepnie przekierowanego do Zaktadu Karnego nr [...] w G., wraz z

informacjg o przekierowaniu korespondenciji;

8. dowodu z dokumentu w postaci listu adwokackiego z dnia 19 pazdziernika 2022
roku skierowanego przez adwokata M. L. do P. S. wystanego do Zaktadu Karnego

w N., wraz z kopertg i adnotacja;

9. dowodu z dokumentu w postaci pisma K. K. skierowanego do lekarza —
specjalisty chordb zakaznych zawierajgcego szereg pytan do lekarza oraz prosbe o

wydanie opinii hepatologicznej oraz opinii lekarza specjalisty;
10. dowodu z opinii hepatologa - lekarza I. K;

11. dowodu z opinii lekarza specjalisty psychiatry P. N.;

12. dowodu z opinii lekarza neurologa,;

13. dowodu z opinii biegtego specjalisty hepatologa lub specjalisty chordb

zakaznych,;

14. dowodu z opinii 2 biegtych lekarzy psychiatréw oraz psychologa - po uzyskaniu

opinii hepatologa;

15. dowodu z opinii biegtego chirurga, specjalizujgcego sie w leczeniu oparzen na
podstawie catoksztattu dokumentacji medycznej F. M. oraz pozostatych materiatéw
z akt sprawy IV K 259/00;

16. dowodu z dokumentu w postaci zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa z dnia 12 lutego 2023 roku skierowanego do Prokuratury Rejonowej
w Zgierzu dot. czynu z art. 231 § 1 k.k;;

17. dowodu z dokumentu w postaci postanowienia Prokuratora Prokuratury

Rejonowej w Zgierzu, wydanego dnia 21 lutego 2023 roku w sprawie, Ds.[...];

18. dowodu z dokumentu w postaci zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa Prokuratury Rejonowej w Zgierzu z dnia 19 stycznia 2023 roku o czyn
z art. 155 kk. lub 160 § 1 k.kk. na szkode F. M. (wraz z zatgcznikami) oraz
dokumentu w postaci wniosku z dnia 30 marca 2023 roku do Prokuratury
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Okregowej w todzi o objecie zwierzchnim nadzorem stuzbowym Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Zgierzu prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie

Zwigzane z ww. zawiadomieniem;

19. dowodu z zatgczonej do wniosku o wznowienie dokumentacji: fotokopii
dokumentoéw (oryginaty znajdujg sie w aktach sprawy Sgdu Okregowego w todzi:
IV K 259/00) w postaci: notatki urzedowej z dnia 13 lutego 2000 roku (k. 439 akt IV
K 259/00), historii choroby F. M. z pobytu w Wojewddzkim Szpitalu
Specjalistycznego [...] w Z. (k. 454 - 461 akt), protokotu sekcji zwtok z dnia 6
lutego 2000 roku (k. 628 - 631 akt IV K 259/00);

20. dowodu z dokumentacji medycznej dotyczacej pobytu F. M. w ww. podmiocie
leczniczym w okresie od 8 stycznia 2000 roku do 2 lutego 2000 roku, jak rowniez
udzielania informacji, kto byt lekarzem prowadzacym leczenie F. M. oraz na jakich

oddziatach ww. podmiotu leczniczego byly udzielane F. M. ustugi zdrowotne.

Prokurator, ustosunkowujgc sie do wniosku o wznowienie postepowania,

wniost o jego oddalenie.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanego K. K., mimo jego niewatpliwej obszernosci oraz
rozbudowanej argumentacji (78 stron bez zalgcznikdéw), na uwzglednienie nie
zastuguje.

Na wstepie, jedynie dla przypomnienia, nalezy wskazac¢ na trzy zasadnicze
kwestie, ktére w tej sprawie zadecydowaty o niezasadnosci wniosku o wznowienie
postepowania:

1. W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktorym: ,samo
ujawnienie "nowych faktéw lub dowoddéw" nie stanowi wystarczajgcej podstawy do
wznowienia postepowania. Konieczne jest, aby te nowe fakty lub dowody w sposéb
wiarygodny kwestionowaty prawdziwos¢ dokonanych ustalen faktycznych, a wiec,
zachodzi¢ musi wysokie prawdopodobienstwo, iz po wznowieniu postepowania
zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego. W Swietle art. 540 § 1
pkt 2 lit. a k.p.k., ciezar udowodnienia wystgpienia wskazanej w tym przepisie

przestanki wznowienia obcigza sktadajgcego wniosek o0 wznowienie, skoro
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wczesnhiejszym wyrokiem zostato juz obalone domniemanie jego niewinnosci. Nowy
dowdd, w konfrontacji z dotychczas zebranym materiatem dowodowym, bedgcym
podstawg zapadtych w sprawie orzeczen, musi wskazywa¢ na wysokie
prawdopodobienstwo pomytki sgdowej, pociggajac za sobg koniecznosc¢
wznowienia zakonczonego juz postepowania” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 pazdziernika 2022 r., V KO 29/22, LEX nr 3511314; zob. tez m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 marca 2023 r., IV KO 116/22, LEX nr
3512801; z dnia 21 grudnia 2022 r., IV KO 54/22, LEX nr 3513491; z dnia 13
sierpnia 2014 r., Il KO 20/14, LEX nr 1527355). W judykaturze akcentuje sie
réwniez i to, ze ,zgtoszenie przez strone nowych faktow i dowoddéw nie powoduje,
ze sad rozpoznajgcy wniosek o wznowienie postepowania niejako automatycznie
jest zobligowany do wznowienia postepowania. Te zgtoszone przez strone nowe
fakty i dowody podlegajg ocenie tego sadu, dokonywanej w Scistym powigzaniu z
materiatem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie, w toku jej
rozpoznawania przez sad pierwszej i drugiej instancji. Oczywiscie te nowe fakty i
dowody, podane przez strone, muszg wskazywac¢ na zaistnienie okolicznosci
wymienionych w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a-c k.p.k., innymi stowy na oczywistg
(graniczacg z pewnoscig) lub co najmniej wysoce prawdopodobng btednosc
wyroku, ktérego dotyczy wniosek o wznowienie” (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 14 lipca 2022 r., lll KO 33/22, LEX nr 3405915).

2. Jesli chodzi o charakter podstawy wznowieniowej propter nova, okreslonej
w art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., to nalezy pamieta¢ — i co nalezy dobitnie podkresli¢ — ze
de lege lata nowe fakty i dowody, o ktérych mowa w tym przepisie, muszg byc¢
nieznane wczesniej nie tylko sgdowi, ale takze stronie postepowania (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2022 r., | KO 35/22, LEX nr
3438500; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2017 r., V KO 92/16,
LEX nr 2237291; zob. tez: D. Swiecki, w: Kodeks postepowania karnego. Tom |I.
Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2023, teza 13 do art. 540 k.p.k.;
J. Matras, w: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. K. Dudka, Warszawa
2020, teza 8 do art. 540 k.p.k.).

3. Natomiast podstawa wznowienia propter falsa zostata uszczego6towiona w

przepisie art. 541 § 1 k.p.k. stanowigcym, ze czyn, o ktérym mowa w art. 540 § 1
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pkt 1, musi by¢ ustalony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, chyba Zze
orzeczenie takie nie moze zapas¢ z powodu przyczyn wymienionych w art. 17 § 1
pkt 3-11 lub w art. 22 k.p.k. Tyle tylko, ze: ,nie kazde orzeczenie, z ktérego wynika
niemoznos¢ wydania wyroku skazujgcego (art. 541 § 2 in fine k.p.k.), moze by¢
uznane za orzeczenie dajgce podstawe do wystgpienia o wznowienie
postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k. Jest nim takie tylko orzeczenie
wydane w postepowaniu karnym, inne niz wyrok skazujgcy, w ktorym zawarte sg
ustalenia stwierdzajgce popetnienie przez sprawce przestepstwa w zwigzku z
innym postepowaniem karnym zakoriczonym prawomocnym orzeczeniem, jesli przy
tym istnieje uzasadniona podstawa do przyjecia, ze popetnienie tego przestepstwa
mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2018 r., V KO 83/17, OSNKW 2018/4/34, LEX nr 2425910).

Majgc zatem powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢ wprost, ze kolejny juz
wniosek o wznowienie postepowania w sprawie skazanego K.K. odwotuje sie do
okolicznosci, ktore nie spetniajg wymogoéw ustawowych i nie mogg stanowié
podstawy do uwzglednienia tegoz wniosku.

Zdecydowana wiekszo$¢ okolicznosci, ktére zostaty podniesione we wniosku nie
stanowi bowiem Zzadnych nowych faktéw lub dowodow, ktore nie bytyby znane nie
tylko Sgdom orzekajgcym, ale i samemu skazanemu K. K., ktéry przeciez — co
wynika wprost ze ziozonego wniosku — doskonale o tych faktach i dowodach
wiedziat.

Podstawy do wznowienia postepowania nie mogg rowniez stanowi¢ okolicznos$ci
dotyczgce rzekomych przestepstw, jakich miano by sie dopuscic w toku
dotychczasowego postepowania, skoro w tym zakresie nie zapadio Zzadne
rozstrzygniecie, ktore takie fakty by potwierdzato.

W pemni zatem nalezy sie zgodzi¢ ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego wyrazonym
juz w postanowieniu z dnia 24 czerwca 2021 r. (Il KO 42/21), ze wniosek o
wznowienie postepowania w sprawie K. K. (uprzednio — P.) zmierza do
przeprowadzenia powtornie, zgodnie z wolg skazanego, kontroli instancyjnej, de
facto i stricte apelacyjnej, co w Swietle przedstawionych uwag — nie mogto okazac

sie skuteczne.
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Z cata stanowczo$cig nalezy stwierdzi¢ rowniez wprost, ze wskazane we wniosku o
wznowienie okolicznosci, w konfrontacji z dotychczas zebranym materiatem
dowodowym, bedacym podstawg zapadtych w sprawie orzeczen, nie wskazuje na
wysokie prawdopodobienstwo pomytki sgdowej, co miatoby pocigga¢ za sobg
konieczno$¢ wznowienia zakornnczonego juz postepowania.

Niemniej, juz tylko dla porzadku, Sgd Najwyzszy zwraca uwage na kwestie
nastepujace.
Analiza przedmiotowego wniosku prowadzi do konkluzji, ze w ocenie jego autora,
skazany K. K. w Zzadnej mierze nie byt wspoétsprawcg zabojstwa A. M., natomiast w
przypadku pokrzywdzonego F. M. przyczyng jego zgonu wcale nie byto m.in.
dziatanie samego skazanego, albowiem jego Smier¢ nastgpita dopiero po pewnym
czasie z innych powodow. Tak wiec nie mozna byto przypisa¢ skazanemu K. K.
popetnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 148 § 2 pkt 1 i 2 k.k. oraz z art.
148 § 2 pkt 2 i 3 k.k., a co najwyzej przestepstwa rozboju kwalifikowanego z art.
280 § 1 k.k. lub z art. 280 § 2 k.k.
Na poparcie swoich tez wnioskodawca wskazuje, ze po wydaniu prawomocnego
wyroku ujawnity sie nowe fakty i dowody wskazujgce na niepopetnienie przez
skazanego zbrodni zabodjstwa A. M. (w szczegdlnosci w postaci depozycji P. S. —
poprzednio G.) oraz takie, ktére wskazujg na popetnienie przez skazanego wobec
F. M. przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. lub z art. 280 § 2 k.k. (dowody wymienione w
zawiadomieniu o podejrzeniu popetnienia przestepstwa z dnia 19 stycznia 2023 r.
skierowanego do Prokuratury Rejonowej w Zgierzu), a nadto w toku toczgcego sie
woéwczas postepowania karnego dopuszczono sie przestepstw, a istnieje
uzasadniona podstawa do przyjecia, ze mogto to mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia
Sadu ( w tym ostatnim przypadku autor wniosku wskazuje na stronie 14, ze dotyczy
to ,wniosku dowodowego  punktu 15 wnioskbw dowodowych wniosku o
wznowienie” — tyle tylko, ze ten akurat wniosek (s. 10) dotyczy dopuszczenia
dowodu z opinii biegtego chirurga specjalizujgcego sie w leczeniu oparzen i nie do
konca mozna zrozumieé intencje autora wniosku o wznowienie, jakiego to
przestepstwa miano by sie dopusci¢ w toku dotychczasowego postepowania, skoro
dopiero teraz postulowany jest wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego

na okolicznos¢ genezy powstania oparzen u F. M.).
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W tym wzgledzie nalezy jednak zauwazy¢, ze ogromna wiekszos¢ zawartej we
wniosku 0 wznowienie argumentacji odnosnie przyczyny zgonu F. M. oraz
kwestionowanego wspétudziatu skazanego K. K. w zabdjstwie A. M. jest w istocie
rzeczy przywotaniem z akt sprawy znacznych fragmentéw ustalonego przez Sad
orzekajgcy stanu faktycznego, depozycji przestuchiwanych w sprawie os6b
(wyjasnien oskarzonych), danych z dokumentow oraz tresci opinii biegtych, a nadto
literatury fachowej i orzecznictwa sgdéw. Z powyzszego autor wniosku wywodzi, ze
zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dawat podstaw do wydania o takiej tresci
wyroku, jaki ogtosit Sgd Okregowy w dniu 12 czerwca 2001 r. (sygn. akt IV K
259/00), zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 28 marca 2002 r.
(sygn. akt Il AKa 32/02), gdyz byt niekompletny i wymagat szczegdtowego
uzupetnienia, a dokonane w sprawie ustalenia faktyczne nie odpowiadaty prawdzie.
W tym jednak rzecz, ze te wszystkie dowody, ktére w ocenie obrony nie dawaty
podstaw do wydania wyroku skazujgcego w takiej jego postaci, bylty przeciez znane
orzekajgcym merytorycznie w sprawie Sgdom i absolutnie nie mogg stanowic
podstawy do wznowienia postepowania w oparciu o przestanke propter nova. Nie
jest bowiem mozliwe w postepowaniu 0 wznowienie — przez Sgd wznowieniowy —
dokonywanie oceny trafnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, oceny
wiarygodnosci  poszczegolnych dowodow, ani tez rozwazanie, czy w
dotychczasowym postepowaniu nalezato przeprowadzi¢ jeszcze szereg innych
dowodéw. Prawomocnemu wyrokowi przystuguje bowiem domniemanie
prawdziwosci poczynionych w nim ustalen faktycznych, a postawy wznowienia sg
Scisle okres$lone w przepisach procedury karnej i nie mozna ich wyktadaé
rozszerzajgco. Na gruncie omawianej sprawy mogtyby to by¢ oczywiscie podstawy
zwigzane z ujawnieniem sie nowych faktow lud dowoddw, albo tez dopuszczeniem
sie w trakcie dotychczasowego postepowania karnego przestepstw, a i to pod
warunkiem, ze w ich swietle wydany wczesniej wyrok byt w istocie btedny, tyle tylko,
ze takich okolicznosci w przedmiotowej sprawie Sgd Najwyzszy nie stwierdza.
Jezeli chodzi o wspétudziat skazanego K. K. w zabdjstwie A. M., to wniosek
0 wznowienie opiera sie gtbwnie na przywotaniu, wzajemnym zestawieniu i analizie
pewnych fragmentéw zebranych w sprawie dowoddéw — i co trzeba ponownie

podkresli¢, doskonale przeciez znanych orzekajgcym w sprawie Sgdom — ktore w
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ocenie obrony wykluczajg wspotsprawstwo skazanego w tej zbrodni zabdjstwa, ale
w zadnej mierze nie sg to przestanki do wznowienia postepowania o ktéorych mowa
w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k.

Odnosnie zabdjstwa F. M. obrona réwniez przywotuje fragmenty ustalen
faktycznych, wyjasnien oskarzonych oraz opinii biegtych i wywodzi z tego, ze
Smier¢ tego pokrzywdzonego — wbrew ustaleniom Sgdu — nie byta wynikiem
dziatania oskarzonego (i innych wspotdziatajgcych), ale nastgpita zupetnie z innych
przyczyn. Na te ostatnig okoliczno$¢ obrona nie przywotuje jednak zadnego faktu
lub dowodu, lecz jedynie snuje dowolng hipoteze i postuluje, aby przeprowadzic
szereg dowodow, ktore by¢ moze te przypuszczenia potwierdzg. Nie ma wiec w tym
wzgledzie Zzadnej rzeczowej podstawy do wznowienia postepowania, gdyz nie
ujawnit sie nowy fakt lub dowdd, ktory wczesniej nie bytby znany, a obecnie snucie
teoretycznych wywoddw, wbrew dotychczasowym ustaleniom, jest jedynie dowolng
spekulacja.

Nie sposob zgodzi¢ sie z wnioskodawcg, by w celu ,dokonania prawidtowej
rekonstrukcji stanu faktycznego sprawy” dopusci¢ dowdd z depozycji K.K. skoro byt
on wielokrotnie przestuchiwany w sprawie — nie tylko w postepowaniu
przygotowawczym, ale rowniez przed Sgdem.

Podobnie nalezy odnies¢ sie do wniosku o dopuszczenie dowodu z
depozycji P. S. (uprzednio — G.), ktéry w toku dotychczasowego postepowania miat
szerokg mozliwos¢ — i z niej skorzystat — ztozenia wyjasnien co do przebiegu
zdarzenia objetego aktem oskarzenia.

Te same wzgledy nie uzasadniajg dopuszczenia dowodow z zeznan R. L., M. L., H.
M. czy tez listdw wysytanych przez P. S. do skazanego oraz obroncy skazanego do
M.L.iP. S..

Za nieprzydatne w postepowaniu 0 wznowienie nalezy uznaé postulaty
obrony o dopuszczenie dowodow zwigzanych z probg wykazania charakterystyki
przewlektego zapalenia watroby, czy charakterystyki ASR oraz dowodu z opinii
biegtych lekarzy psychiatrow oraz psychologa w zakresie stanu zdrowia
psychicznego skazanego i jego poczytalnosci in tempore criminis, skoro kwestia
poczytalnosci skazanego byta przedmiotem opinii biegtych lekarzy psychiatréow, a

obecnie nie ma zadnych rzeczowych podstaw w postaci dowodow lub faktow, by jg
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kwestionowacé, a postulaty obrony w tym zakresie sg luznymi spekulacjami,
przedstawiajgcymi jedynie medyczne informacje o charakterze ogdlnym, bez ich
zindywidualizowania do osoby skazanego K. K. i czasu popetnienia przestepstwa.

Jezeli chodzi jeszcze o kwestie zwigzane ze sSmiercig F. M. i wnioskami
dowodowymi na te okolicznosé¢, to — co zresztg wskazano juz wyzej — kwestia ta
byta przedmiotem badania i rozwazan Sgddéw orzekajagcych w tej sprawie, a
sugestie obrony, ze smier¢ pokrzywdzonego nastgpita z przyczyn niezaleznych od
dziatania skazanego (stan jego zdrowia, prawidtowos¢ jego leczenia, etc.), jest
niczym nie popartg spekulacja.

Odnoszac sie z kolei do kwestii zwigzanych z podnoszonymi przez obrone

mozliwosciami popetnienia w toku dotychczasowego postepowan przestepstw, to
ponownie nalezy przypomnie¢, ze podstawg wznowienia nie moze by¢ np.
jakiekolwiek postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa lub o umorzeniu
postepowania z uwagi na przedawnienie karalnosci.
W tym wzgledzie nalezy zatem wskazac, ze faktycznie w dniu 19 stycznia 2023 r.
petnomocnik K. K. (a obecnie obronca skazanego), ziozyt do Prokuratury
Rejonowej w Zgierzu zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa
polegajgcego na nieumysinym spowodowaniu Smierci F. M., zmartego 13 lutego
2000 r. w P. w B. lub/i na narazeniu F. M. na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia podczas pobytu w Wojewddzkim Szpitalu Specjalistycznym w Z. w
okresie od 8 stycznia 2000 r. do 2 lutego 2000 r. oraz w P. w B. w okresie od 2
lutego 2000 r. do 13 lutego 2000 r., tj. przestepstw stypizowanych w art. 155 k.k.
oraz art. 160 § 1 k.k. Jak wynika z tresci pisemnej odpowiedzi Prokuratury Krajowej
na wniosek obroncy skazanego o wznowienie postepowania — prokuratura w dniu
31 maja 2023 r. wydata postanowienie o odmowie wszczecia $ledztwa z uwagi na
przedawnienie karalnoSci.

Takze w pisSmie z dnia 12 lutego 2023 r. obecny obronca skazanego K. K.
ztozyt do Prokuratury Rejonowej w Zgierzu zawiadomienie o podejrzeniu
popetnienia przestepstwa polegajgcego na przekroczeniu uprawnieh i
niedopetnieniu obowigzkoéw przez funkcjonariusza policji aspiranta P. K. petnigcego
w latach 1999-2000 stuzbe w jednostce Policji — Komendzie Powiatowej Policji w

Zgierzu, podczas realizacji czynnosci stuzbowych dochodzeniowo-sledczych i
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procesowych w toku postepowania przygotowawczego prowadzonego w formie
Sledztwa do sprawy IV K 259/00 w referacie Sgdu Okregowego w todzi — 0 czyn z
art. 148 § 1 k.k. i in., ktére skutkowatly szkodg interesu publicznego — dobra
wymiaru sprawiedliwosci oraz prywatnego, w tym prawa do obrony, prawa do
rzetelnego procesu oraz prawa do sgdu K. K. oraz innych podejrzanych ww.
postepowania przygotowawczego, tj. przestepstwa stypizowanego w przepisie art.
231 § 1 k.k.

Prokurator Rejonowy w Zgierzu postanowieniem z dnia 21 lutego 2023 r., nie
weryfikujgc informacji przekazanych przez zawiadamiajgcego, odméwit jednak
wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia, ze nastgpito przedawnienie karalnoSci
czynu.

Podsumowujgc nalezy zatem stwierdzi¢, ze ztozony przez obronce
skazanego wniosek o wznowienie postepowania kwestionuje w istocie rzeczy
dotychczasowg ocene przeprowadzonych dowodow oraz dokonane na tej
podstawie ustalenia faktyczne, a wnioskowane dowody majg na celu badz to
zdeprecjonowanie dotychczasowych ustalen, badz to dopiero ,znalezienie
dowoddéw”, ktore przedmiotowy wniosek czynityby zasadnym. Nie przedstawiono w
nim jednak Zzadnych rzeczywistych nowych faktéw lub dowodéw, ktére nie byty
znane tak orzekajgcym w sprawie Sgdom, jak i stronom postepowania, w tym
skazanemu, ktore podwazatyby zasadnos¢ wyroku wydanego przez Sgd Okregowy
w todzi, ani tez nie wykazano, aby w toku dotychczasowego postepowania
dopuszczono sie przestepstw.

Trafnie zatem w pisemnej odpowiedzi na wniosek obrohcy skazanego
prokurator Prokuratury Krajowej wskazat, ze stanowi on probe instancyjnej, w
istocie swojej apelacyjnej, kontroli — korzystajgcego z domniemania prawidtowosci i
zgodnosci z prawdg — prawomocnego orzeczenia sgdowego wydanego w sprawie
K. K. i sprowadza sie generalnie, nie do wykazania okolicznosci uzasadniajgcych
wznowienie postepowania, lecz do — opartego o autorskg analize materiatu
dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy — kwestionowania ustalen
sadowych.

Majgc zatem powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.
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