Sygn. akt V KO 51/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie Z. B.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 czerwca 2022 r.,

wniosku skazanego

w przedmiocie wytgczenia sedziow Sgdu Najwyzszego od rozpoznania wniosku o
wyznaczenie obroncy z urzedu do sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie
postepowania,

na podstawie art. 42 § 4 k.p.k.,

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Skazany Z. B. ztozyt wniosek o wytgczenie sedziow Sgdu Najwyzszego od
rozpoznania wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu do sporzgdzenia i
podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 11 czerwca 1997 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmieniajgcym wyrok Sgdu Wojewddzkiego w E. z dnia 7 lutego 1996 r., sygn. akt I
K (...). We wniosku skazany podnidst, Zze sedziowie, ktérzy dotychczas
rozpoznawali wnioski 0 wznowienie ,nie poczuwajg sie do btedu w sprawie I K (...)".

Pismem z dnia 19 maja 2022 r. skazany zostat wezwany do wskazania
konkretnie z imienia i nazwiska, ktérych sedzidw Sgdu Najwyzszego wniosek
dotyczy. W odpowiedzi skazany powotat sygnatury dotyczgcych go spraw, ktore
byty rozpoznawane przez rézne sktady Sgdu Najwyzszego.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek skazanego o wylgczenie sedzidw orzekajgcych w poprzednich
sprawach o wznowienie postepowania na uwzglednienie nie zastugiwat. Nie zostaty
w nim bowiem wykazane zadne racjonalne okolicznosci, ktére mogtyby swiadczyc¢ o
tym, ze sedziowie orzekajgcy we wskazanych w pisSmie z dnia 26 maja 2022 r.
sprawach mogliby by¢ uznani za stronniczych, tym samym nieobiektywnych. Takie
znaczenie ma bowiem formuta przytoczona przez wnioskodawce (iudex suspectus).
Jak wynika z tresci wniosku, za jego uwzglednieniem ma przemawiaé¢ fakt
podejmowania w tej sprawie przez sedziow Sgdu Najwyzszego czynnosci w
sprawach licznych wnioskow skazanego o0 wznowienie postepowania. Jest
oczywiste, ze nie sg to okolicznosci, o ktérych mowa w art. 41 § 1 k.p.k., a zatem
mogace wywota¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci sedziow w
niniejszej sprawie.

Dlatego tez postanowiono jak na wstepie.



