V KO 5/25

ZARZADZENIE

Dnia 13 marca 2025 .

SSN Wiestaw Kozielewicz w zwigzku z pismem skazanego M. K. z
dnia 10 pazdziernika 2024 r., a przestanym przez Sad Apelacyjny
w todzi w dniu 8 stycznia 2025 r., dotyczacym wznowienia z
urzedu postepowania zakonczonego  wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w todzi z dnia 21 wrzesnia 2020 r. r., sygn. Il AKa
333/19, nie stwierdzam podstaw do wszczecia przez Sad
Najwyzszy postepowania o wznowienie wskazanego wyzej

postepowania z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.).

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Ptocku z dnia 17 lipca 2019 r. r., sygn. akt Il K
23/19, zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi z dnia 21 wrzesnia 2020 . r.,
sygn. Il AKa 333/19, M. K. wymierzono kare tgczng 9 lat pozbawienia wolnosci.

Skazany M. K., domaga sie wznowienia z urzedu, postepowania
zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 21 wrzesnia 2020 r.,
sygn. Il AKa 333/19, gdyz w skfadzie tego Sgdu byt SSO X. Y. (del. do SA),
powotany na urzgd sedziego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw.

Brak jest podstaw do wznowienie postepowania z urzedu.

W uzasadnieniu uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
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BSA 1-4110-1/2020, wskazano, ze nastepcza kontrola spetnienia standardu
bezstronnosci i niezawistosci sgdu dokonywana jest w konkretnym postepowaniu i
ma charakter kontroli sgdu, nie zas poszczegdlnego sedziego, jej
przeprowadzenie nie rzutuje na mozliwos¢ udziatu danego sedziego w sktadzie
sadu przeprowadzajgcym inne postepowanie oraz nie moze wigzac¢ innego sktadu
sadu.

Orzekajgcy w sprawie Il AKa 333/19, sedzia X. Y., w dacie orzekania, to
jest w dniu 21 wrzesnia 2020 r., byt sedzig Sgdu Okregowego w todzi, na ktére
to stanowisko zostat powotany postanowieniem Prezydenta RP z dnia 29
czerwca 2011 r. Orzekat w dniu 21 wrzesnia 2020 r. w Sgdzie Apelacyjnym w
todzi w ramach tzw. delegacji. Na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w
todzi zostat powolany w dniu 3 marca 2022 r. Zatem kwestie o ktorym mowa, w
powotfanej przez M. K. uchwale sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA 1-4110-1/2020, w realiach niniejszej sprawy nie mogg zosta¢ rozwazone.

Nalezy tez przypomnie¢, iz w uchwale skfadu Siedmiu Sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 6, poz. 48,
wyrazono poglad, ze w postepowaniu 0 wznowienie postepowania, ujetym w art.
542 § 3 k.p.k., istnieje zawsze mozliwo$¢ wykorzystania inicjatywy stron w celu
usuniecia rzeczywistych uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Peilne
zastosowanie znajduje tu instytucja przewidziana w art. 9 § 2 k.p.k., umozliwiajgca
stronie wystgpienie z wnioskiem (sygnalizacjg) o dokonanie czynnosci z urzedu.
Ta inicjatywa, w razie potwierdzenia zaistnienia wskazanego uchybienia, moze
prowadzi¢ do wszczecia z urzedu postepowania wznowieniowego, zas w braku
zaistnienia uchybienia skutkujgcego obowigzkiem wszczecia z urzedu
postepowania wznowieniowego, nie wymaga wydania orzeczenia stwierdzajgcego,
ze wskazywana usterka nie wystepuje.

W realiach niniejszej sprawy mozna bytoby zatem poprzestaC jedynie na
pisemnym poinformowaniu skazanego M. K., o braku podstaw do wszczecia
postepowania wznowieniowego z urzedu, jednakze za celowe uznano decyzje o
braku prawnych podstaw do wszczecia postepowania wznowieniowego z urzedu

podja¢ w formie niezaskarzalnego zarzgdzenia.
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POUCZENIE

Od niniejszego zarzgdzenia nie przystuguje sSrodek odwotawczy.
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