Sygn. akt V KO 49/14

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. H.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie za bezprawne pozbawienie wolnosci

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 listopada 2014 r.,

whniosku o wznowienie z urzedu postepowania zakonczonego postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. V KK 38/14,

na podstawie art. 544 § 2 k.p.k. w zw. z art. 542 § 3 k.p.k.

postanowit

stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego postanowieniem Sadu Najwyzszego
z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. V KK 38/14.

UZASADNIENIE
W dniu 29 stycznia 2014 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta kasacja

petnomocnika K. H. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 10 lipca 2013 r.,
sygn. akt Il AKa (...).

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego Wydziatu V Izby Karnej z dnia 25 lutego
2014 r. wyznaczony zostat termin posiedzenia w dniu 24 kwietnia 2014 r. w celu
rozpoznania kasacji w trybie art. 535 § 3 k.p.k. W zarzadzeniu tym wskazano
sedziego sprawozdawce w osobie SSN M.G. W dniu 17 kwietnia 2014 r. do Sgdu
Najwyzszego wptyngt wniosek K. H. o wytgczenie wyznaczonego sedziego od
udziatu w sprawie. W dniu 27 maja 2014 r. Sad Najwyzszy wydat postanowienie o
nieuwzglednieniu wniosku o wytgczenie, sygn. V KK 38/14.



W dniu 2 czerwca 2014 r. Przewodniczacy Wydzialu V wydat kolejne
zarzgdzenie o wyznaczeniu na dzien 17 lipca 2014 r. posiedzenia w celu
rozpoznania kasacji petnomocnika K. H. W zarzadzeniu tym jako sedziego
sprawozdawce wskazat SSN J.S.. Posiedzenie odbyto sie w wyznaczonym terminie.
Postanowieniem z tego dnia kasacja petnomocnika K. H. zostata oddalona jako
oczywiscie bezzasadna — sygn. akt V KK 38/14.

W dniu 1 pazdziernika 2014 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo K.H., w
ktérym wskazuje ona na zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w
odniesieniu do sprawy o sygn. V KK 38/14, w postaci orzekania w trakcie
posiedzenia w dniu 17 lipca 2014 r. przez sedziego, ktory nie miat uprawnien do
orzekania w tej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Pismo K.H. stanowi¢ moze, zgodnie z trescig art. 9 § 2 k.p.k. wniosek o
podjecie przez Sad Najwyzszy z urzedu czynnosci zmierzajgcych do wznowienia
postepowania zakonczonego postanowieniem z dnia 17 lipca 2014 r., sygn. V KK
38/14. Zgodnie bowiem z trescig art. 542 § 2 k.p.k., w razie ujawnienia sie jednego
z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. postepowanie wznawia sie z urzedu.

W przedmiotowej sprawie uznaé jednak nalezy, Zze brak podstaw do
przyjecia, aby sprawie zaistniata bezwzgledna przestanka odwotawcza z art. 439 §
1 pkt 1 lub 2 k.p.k. w postaci orzekania przez osobe nieuprawniong lub w postaci
nienalezytej obsady sgdu. Sedzia rozpoznajgcy kasacje petnomocnika K. H. jest
sedzig Sgdu Najwyzszego i byt w petni uprawniony do rozpoznania tej kasacji.
Obsada sgdu w trakcie posiedzenia wyznaczonego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. byta
w petni prawidtowa. Fakt, ze w sprawie tej poczatkowo wyznaczony do rozpoznania
kasacji byt inny sedzia, nie ma przy tym Zadnego znaczenia w kontekscie
ewentualnej podstawy wznowienia postepowania. Zarzgdzenie o wyznaczeniu
posiedzenia i sedziego sprawozdawcy zwigzane jest z podziatem czynnosci
sedziow i planem sesji na dany miesigc. Wobec wniosku K.H. o wytgczenie
sedziego poczatkowo wyznaczonego do rozpoznania jej sprawy, termin
posiedzenia z dnia 24 kwietnia 2014 r. zostat odwotany, a Przewodniczacy

Wydziatu wyznaczajgc nowy termin w dniu 2 czerwca 2014 r. uwzgledniat plan sesji



na lipiec 2014 r. i zgodnie z tym planem wskazat sedziego przewodniczgcego
posiedzenia.

Powyzsze czynnosci miaty charakter wytgcznie organizacyjny zwigzany z
podziatem czynnosci sedziéw orzekajgcych w Izbie Karnej Sgdu Najwyzszego. W

tej sytuacji brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.



