Sygn. akt V KO 48/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie B. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 czerwca 2020 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w B. zawartego w postanowieniu

z dnia 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B., wskazanym postanowieniem, na podstawie art. 37
k.p.k., wystgpit do Sagdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy
oskarzonego B. W. do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na
dobro wymiaru sprawiedliwosci. W uzasadnieniu podkreslit, ze stan zdrowia
oskarzonego zwigzany ze stwierdzonymi schorzeniami w postaci ciezkiej hemofilii
typu A8, artropatii hemofilowej i wirusowym zapaleniem watroby typu C

uniemozliwiajg B.W. udziat w dalekich podrozach.

W konsekwencji wnioskujacy Sad przyjat, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci

warunkowane potrzebg doprowadzenia do przeprowadzenia procesu, ktéry okazuje



sie by¢ mato realny bez odejScia od zasady witasciwosci miejscowej sadu,
uzasadnia przekazanie sprawy B. W. innemu sgdowi réwnorzednemu, majgcemu

siedzibe w poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Whniosek Sadu Rejonowego w B. zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnieC nalezy, ze korzystanie z wiasciwosci delegacyjnej w
trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ wyjatkowo, jako odstepstwo od konstytucyjnej
zasady rozpoznania sprawy przez wtasciwy sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) w
sytuacji, gdy zostanie wykazane przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wymaga takiego postgpienia (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., Ill KO 102/12, LEX nr 1231575). Sad
Rejonowy uczynit zados¢ wskazanemu standardowi i w sposéb wystarczajgcy
wykazat istnienie okolicznosci, mieszczacych sie w pojeciu ,dobro wymiaru
sprawiedliwosci” uzytym w dyspozycji art. 37 k.p.k., ktére w tym konkretnym
przypadku determinuje - wyczerpuje stan zdrowia oskarzonego uniemozliwiajgcy
prowadzenie rozprawy w sgdzie miejscowo witasciwym (zob. postanowienia SN: z
dnia 12 sierpnia 2008 r., sygn. Il KO 50/08, OSNwSK 2008/1/1625, z dnia 21 lipca
2011 r., Il KO 51/11, LEX nr 860626).

Z opinii sgdowo — lekarskiej sporzadzonej w dniu 4 czerwca 2019 r. na
potrzeby innej sprawy karnej z udziatem oskarzonego, a takze innych dokumentéw
lekarskich zatgczonych do akt przedmiotowej sprawy wynika, ze oskarzony ma
stwierdzong: hemofilie typu A8, artropatie hemofilowg oraz wirusowe zapalenie
watroby typu C, ktdére to schorzenia uniemozliwiajg mu dalekie podréze. Wskazac
przy tym nalezy, Zze stwierdzone u oskarzonego schorzenia majg charakter
przewlekty i nie rokujg rychtego ich ustgpienia, a mozliwos¢ uczestniczenia B. W. w
czynnosciach procesowych bedzie uzalezniona od jego aktualnego stanu
klinicznego (k. 953-962, t. V). W tej sytuacji przeprowadzenie sgdowego etapu
procesu karnego z udziatem oskarzonego mozliwe jest jedynie w sgdzie rejonowym

znajdujgcym sie w poblizu miejsca zamieszkania oskarzonego, tj. w B. .



Wskazane powyzej okolicznosci faktyczne uzasadniaty zastosowanie
instytucji wtasciwosci z delegacji okreslonej w przepisie art. 37 k.p.k. i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu w B. .

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



