V KO 47/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Pawet Kotodziejski

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 26 lipca 2023 r.
w sprawie P. J.

wniosku obroncy skazanego o wznowienie z urzedu postepowania
prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa 144/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 4 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 34/20,

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k.

postanowit
1. stwierdzi¢ brak podstaw do wszczecia z urzedu postepowania
0 wznowienie postepowania,

2. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 25 marca 2023 roku obronca skazanego P. J. wystgpit do Sadu
Najwyzszego o wznowienie postepowania prawomocnie zakonczonego wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 144/21,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 4 grudnia 2020
r., sygn. akt Il K 34/20. W uzasadnieniu tego wniosku obronca powotat sie na tresc¢
art. 439 § 1 k.p.k., wskazujgc, ze w sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, bowiem nie zostato dokonane losowanie wedtug SLPS. Whniosek ten,
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z uwagi na wskazywang bezwzgledng przyczyne odwotawcza, zostat potraktowany
jako sygnalizacja, podjecia czynnosci z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem moze nastgpi¢ wytagcznie na podstawie Scisle okreslonych przestanek,
zawartych w art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k. oraz 542 § 3 k.p.k.
Zgodnie z art. 542 § 1 k.p.k. wznowienie postepowania moze nastgpi¢ na wniosek
lub z urzedu, przy czym postepowanie wznawia sie z urzedu jedynie w sytuacji
zaistnienia jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. (z ograniczeniem
co do kierunku wznowienia wynikajgcym z przepisu art. 542 § 3 k.p.k.). Nalezy
wyraznie podkreslic, ze ustawodawca nie przewidziat uprawnienia strony do
ztozenia wniosku o wznowienie postepowania, z powotaniem sie na bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, a wniosek ztozony w tym trybie powinno sie traktowac jako
sygnalizacje potrzeby rozwazenia przez sgd mozliwosci wznowienia postepowania
z urzedu. Nie jest on jednak wigzgcy dla sadu i nie inicjuje postepowania o
wznowienie (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 roku, sygn.
Il DO 8/21).

Zgodnie z art. 54282 k.p.k. postepowanie wznawia sie z urzedu tylko w razie
ujawnienia sie jednego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1, przy czym
wznowienie postepowania jedynie z powodow okreslonych w pkt 9-11 moze
nastgpic¢ tylko na korzy$¢ oskarzonego. Przechodzgc do zasygnalizowanej przez
obronce skazanego P.J. potrzeby wznowienia prawomocnie zakohczonego
postepowania z uwagi na zaistniatg bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong
w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., stwierdzi¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie brak jest
podstaw do wznowienia postepowania z urzedu. Sposob przydzielania sedziom
spraw wptywajgcych do wydziatdbw karnych sgadow pierwszej instancji i sgddéw
odwotawczych okreslajg przepisy art. 351 k.p.k. oraz wydane na jego podstawie
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie
okreslenia szczegdtowych zasad wyznaczania i losowania sktadu orzekajgcego
(Dz. U. Nr 107, poz. 1007). Zaznaczy¢ takze nalezy, ze ewentualne pominiecie
powyzszych regut przy wyznaczaniu sedziéw powotanych do orzekania w sprawie,

o ile moze stanowi¢ wzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 438 pkt 2
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k.p.k., o tyle nie skutkuje nienalezytg obsadg sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Ponadto wskazaé nalezy, ze nawet przy przyjeciu naruszenia zasad
losowania sktadu orzekajgcego, nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze finalnie w
skladzie trzyosobowym rozpoznajgcym przedmiotowg sprawg byli sedziowie
uprawnieni i zdolni do orzekania w danym sgdzie, w danej sprawie. Jednoczes$nie
zauwazyC nalezy, ze z akt przedmiotowej sprawy wynika, ze zarzadzeniem z dnia
24 maja 2021 roku, przedmiotowa sprawa w postepowaniu odwotawczym zostata
skierowana do losowania, w drodze ktdérego zostat wyznaczony sedzia referent, a
nadto z uwagi na brak statego trzyosobowego sktadu zawierajgcego referenta do
sktadu sadu Przewodniczacy Il Wydzialu Karnego Sgdu Okregowego w todzi
wyznaczyt dwéch sedzidw. Nie sposdb zatem podzielic stanowiska obroncy
skazanego, iz w sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
skutkujgca koniecznoscig wznowienia prawomocnie zakonczonego postepowania z
urzedu.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

[PGW]
[al]



