Sygn. akt V KO 47/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

w sprawie A.B.

skazanego za czyn z art. 253 § 1 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 sierpnia 2018 r.,

whniosku obroncéw skazanego o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w P.
z dnia 9 listopada 2017r., sygn. akt Il AKa .../17,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt Il K .../11,

postanowit:
1. oddali¢ wniosek;
2.0bcigzy¢ skazanego kosztami postepowania wznowieniowego,
w sklad ktérych wchodza: uiszczona optata od wniosku o
wznowienie postepowania w kwocie 150 (sto pieédziesiat) zt oraz
nieoptacone wydatki Skarbu Panstwa w kwocie 20 (dwadziescia)

zl.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Z. z dnia 16 listopada 2016 r., sygn. akt Il K

.../11, zmienionym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w P. z dnia 9 listopada 2017 r.,

sygn. akt Il AKa .../17, A. B. zostat uznany za winnego popetnienia:



- przestepstwa handlu ludzmi poprzez kupno A.K. w celu jej wykorzystania
w prostytucji (art. 253 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 kk. - punkt 5. czesci
dyspozytywnej wyroku sgdu a quo),

- przestepstwa utatwiania prostytucji i czerpania korzysci majgtkowej z
uprawiania prostytucji przez wiele kobiet, w tym miedzy innymi przez N.N. i
uczynienia sobie z popetnienia tego przestepstwa statego zrédta dochodu (art. 204
§2kk.iart. 204 §2i3 kk.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. — punkt 6. czesci dyspozytywnej wyroku sadu a quo).

Za kazde z tych przestepstw A.B. wymierzono kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci w wysokosci 3 lat. Za przestepstwo przypisane w punkcie 6.
czesci dyspozytywnej wyroku sgdu pierwszej instancji, na podstawie art. 33 § 2 k.k.
orzeczono nadto kare 350 (trzystu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 300 (trzysta) zt oraz, na mocy art. 45 §
1 k.k., przepadek korzysci majgtkowe] osiggnietej z popetnionego przestepstwa w
kwocie 657.977 zt.

Na podstawie orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci
wymierzono skazanemu kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W dniu 4 maja 2018 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat, datowany na dzien 19
kwietnia 2018 r., wniosek obroncow skazanego A.B. o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w P. z dnia 9 listopada 2017 r., sygn.
akt Il AKa .../17, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego w Z. z dnia 16 listopada
2016 r., sygn. akt Il K .../11. Autorzy wniosku domagali sie przeprowadzenia
dowodu z zatgczonych dokumentéw w postaci poswiadczonego notarialnie oraz
przettumaczonego na jezyk polski przez ttumacza przysiegtego oswiadczenia N.N.
z dnia 26 marca 2018 r. oraz poswiadczonego notarialnie oraz przettumaczonego
na jezyk polski przez ttumacza przysiegtego oswiadczenia A.K. z dnia 12 lutego
2018 r., w celu wykazania wystgpienia przestanek uzasadniajgcych wznowienie
postepowania na podstawie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Zdaniem obroncéw, po
wydaniu orzeczenia ujawnity sie nowe fakty i dowody wskazujgce na to, ze skazany
nie popetnit przypisanych mu czynow, gdyz ztozone uprzednio przez N.N. oraz A.K.
zeznania, w Swietle ich oswiadczen zatgczonych do wniosku wznowieniowego, nie

byty prawdziwe.



W  konkluzji wnioskodawcy domagali sie wuchylenia wyroku Sadu
Apelacyjnego w P. z dnia 9 listopada 2017 r., sygn. akt Il AKa .../17 oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Z. z dnia 16 listopada 2016 r.,
sygn. akt Il K ../11 i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w Z. do ponownego
rozpoznania.

Ponadto obrohcy wniesli o dokonanie sprawdzenia okolicznosci faktycznych
w trybie art. 97 k.p.k., poprzez przestuchanie N.N. i A.K. na okolicznos¢, ze A.B. nie
dopuscit sie wobec nich Zadnych czynéw zabronionych, ktorych sprawstwo
przypisane zostato oskarzonemu na podstawie wydanych w niniejszej sprawie
wyrokow, .jak réwniez na okolicznosé, iz ztozone uprzednio przez N.N. i AK.
zeznania nie odpowiadajg prawdzie i ztozone =zostaty w okolicznosciach
uniemozliwiajgcych jakgkolwiek weryfikacje ich tresci przez swiadkéw z uwagi na
brak wystarczajgcej znajomosci jezyka polskiego”.

Prokurator Prokuratury Krajowej pismem z dnia 18 czerwca 2018 r.
domagata sie oddalenia wniosku o wznowienie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze zgodnie z poglagdem utrwalonym w
doktrynie i judykaturze, w przepisie art. 540 § 1 pkt 2 lit. a i b k.p.k. chodzi tylko o
takie nowe fakty lub dowody, ktore wskazujg na zaistnienie okreslonej pomyiki
sgdowej. Nowe fakty lub dowody powinny wiec wskazywaC¢ na wysokie
prawdopodobienstwo uniewinnienia skazanego po wznowieniu postepowania albo
skazania go za przestepstwo zagrozone karg tagodniejszg, albo wymierzenia
tagodniejszej kary z uwagi na nieuwzglednienie poprzednio przyjetych okolicznosci
zobowigzujgcych do jej nadzwyczajnego ztagodzenia (...). Cho¢ bowiem nowe
fakty lub dowody, ktére majg stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania, nie
muszg mie¢ takiej wartosci, aby jednoznacznie wykazywaty bezpodstawnosc¢
dotychczasowego rozstrzygniecia sprawy, to jednak muszg taki stan rzeczy w
istotnym stopniu uprawdopodobni¢. Tak wiec uchylenie prawomocnego wyroku w
drodze wznowienia postepowania moze nastgpic tylko wtedy, gdy ujawnig sie po
jego wydaniu takie nowe fakty czy dowody, ktére mogg w sposob wiarygodny

podwazyé prawdziwo$é przyjetych w nim ustalen faktycznych (zob. D. Swiecki,



Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom |l, D. Swiecki (red.), WKP 2018,
komentarz do art. 540, teza 15; postanowienie SN z dnia 24 listopada 2004 r.,
IV KO 46/04, LEX nr 163233). Ciezar uprawdopodobnienia podstaw wznowienia
spoczywa przy tym na wnioskodawcy.

W Swietle okolicznosci przedmiotowej sprawy konieczne jest roéwniez
zwrocenie uwagi na fakt, ze pisemne os$wiadczenie pochodzgce od osoby
uprzednio przestuchanej w charakterze swiadka w pierwotnym postepowaniu, nie
moze zosta¢ uznane za ,nowy dowdd” (rozumiany jako zeznanie), a jedynie za
dokument prywatny, ktéry moze zawiera¢ informacje o ,nowych faktach”.
Przesgdzenie zas tego, czy w istocie jest to dokument zawierajgcy informacje o
,nhowych faktach” wymaga oceny wiarygodnosci osoby, ktéra owo pisemne
oSwiadczenie ztozyta, zwazywszy, ze byta ona juz przestuchana w charakterze
Swiadka w postepowaniu zakonczonym prawomocnym orzeczeniem. W takiej
sytuacji nalezy ocenic, czy tres¢ pisemnego oswiadczenia, z uwagi na podane w
nim okolicznosci, moze rzutowa¢ na prawidtowos¢ dokonanej analizy materiatu
dowodowego w pierwotnym postepowaniu, z punktu widzenia podstawy do
wznowienia postepowania (zob. D. Swiecki, op. cit., teza 17).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze tres¢ zatgczonych do wniosku 0 wznowienie postepowania
oswiadczen N.N. oraz A.K. w zaden sposéb nie uprawdopodabnia tezy, ze
dokonana w pierwotnym postepowaniu analiza materiatu dowodowego byta
nieprawidtowa, a wyrok skazujgcy jest niestuszny i oparty zostat na niezgodnych z
prawdg ustaleniach faktycznych.

Rozwijajgc powyzszy watek nalezy przede wszystkim wskazac¢, ze
przedmiotowe oswiadczenia budzg istotne zastrzezenia co do ich wiarygodnosci.
Zaréwno N.N., jak i A.K. jako powdd, dla ktérego ich zeznania, bedgce podstawg
przyjetych w kwestionowanych wyrokach ustalen faktycznych, sg niezgodne z
prawdg powotaty sie na fakt, ze sktadajgc te zeznania nie wtadaty jezykiem polskim
i w konsekwenciji podpisujgc protokoty ich przestuchan nie znaty tresci zawartych
tam zapiséw i nie rozumiaty ich sensu. Wiarygodnosc¢ tych wypowiedzi jest jednak
wysoce watpliwa i to juz w Swietle informacji zawartych w tresci protokotow

przestuchan wyzej wymienionych.



Jesli chodzi o AK. to zauwazy¢ wypada, iz wyzej wymieniona byta
przestuchiwana w drodze pomocy prawnej na Ukrainie przez starszego Sledczego,
w Urzedzie Sledczym Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, a zeznania skiadata w
jezyku ojczystym, tj. jezyku ukrainskim (k.1824 — 1830). Jest wiec oczywistym, ze
fakt ewentualnej nieznajomosci jezyka polskiego nie mogt mie¢ zadnego wptywu na
tresc¢ jej depozyciji.

W odniesieniu do N.N. stwierdzi¢ natomiast trzeba, Zze choC wyzej
wymieniona sktadata zeznania w jezyku polskim i przed polskimi organami Scigania
oraz nie korzystata z pomocy ttumacza, to jednak stato sie tak na skutek jej
wyraznego oswiadczenia, ze bardzo dobrze zna jezyk polski w mowie i piSmie,
rozumie ten jezyk i nie potrzebuje pomocy ttumacza w przestuchaniu (k. 85). Co
wiecej, fakt znajomosci przez N.N. jezyka polskiego nie wynika tylko z powotanego
wyzej oswiadczenia ztozonego przez swiadka do protokotu przestuchania przed
polskimi organami Scigania, ale i z jej zeznan ztozonych w toku postepowania
toczgcego sie przed organami niemieckimi, gdzie Swiadek zeznata, ze choC ona i
E.B. nie rozmawiajg tym samym jezykiem, to w zwigzku z tym, iz ona mowi tez po
polsku, a ,on zna tez troche polski’, mogg sie dostatecznie porozumiewac (k.
3550).

Nie moze rowniez ujs¢ uwadze fakt, ze w toku postepowania toczgcego sie
w Niemczech $wiadek N.N. wyraznie zadeklarowata, Zze nie zna jezyka
niemieckiego i z tego powodu potrzebuje pomocy ttumacza (k. 3508). Powyzsza
okolicznos¢ pozwala na wnioskowanie, ze gdyby sSwiadek nie znata jezyka
polskiego zachowataby sie w analogiczny sposéb podczas przestuchania w toku
polskiego postepowania karnego.

Trzeba rowniez zauwazyC, ze zeznania wyzej wymienionych nie byty
jedynymi dowodami, w oparciu o ktére poczyniono bedgce podstawg
kwestionowanych wyrokow ustalenia faktyczne. W obszernych uwagach
poswieconych ocenie wiarygodnosci depozycji wymienionych swiadkow zaréwno
sad pierwszej, jak i drugiej instancji akcentowaty te kwestie, wskazujgc, ze ich
relacje znajdujg potwierdzenie w pozostatym zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym (k. 4524 — 4531 v., k. 4685 v. - 4689). Analiza zawartego w sprawie

materiatu dowodowego nie pozwala na podwazenie trafnosci tych konstataciji.



Nie mozna rowniez nie zwroci¢ uwagi na razgcg sprzecznos¢ zachodzgcyg
pomiedy trescig argumentacji zawartej we wniosku 0 wznowienie postepowania a
treScig apelacji, w ktorej podnoszono, ze N.N. intencjonalnie sktadata zeznania
obcigzajgce oskarzonego, chcgc w ten sposob unikng¢ aresztu deportacyjnego (k.
4588).

W Swietle przywotanej wyzej argumentacji nie zaktualizowata sie w niniejsze;j
sprawie konieczno$¢ sprawdzenia okolicznosci faktycznych w trybie art. 97 k.p.k.
poprzez przestuchanie, w zgdanym przez autoréw wniosku zakresie, N.N. i A.K.

Powyzsze uwagi prowadzi¢ muszg do konkluzji, ze wnioskodawcy nie zdotali
wykazac, iz po wydaniu kwestionowanych wyrokéw zaistniaty takie nowe fakty czy
dowody, ktére mogtyby podwazyC teze o prawdziwosci przyjetych w pierwotnym
postepowaniu ustalen faktycznych.

Wobec stwierdzenia, Ze eksponowana we wniosku 0 wznowienie
postepowania, a wyrazona w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. przestanka propter nova
nie zachodzi, Sgd Najwyzszy przedmiotowy wniosek oddalit.

O kosztach postepowania wznowieniowego, na ktére sktadajg sie: uiszczona
optata od wniosku o wznowienie postepowania w wysokosci 150 ziotych (art. 15
ust. 1 pkt 10 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych,
tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz dotychczas nieoptacone
wydatki Skarbu Panstwa w postaci ryczattu z tytulu doreczania pism w
postepowaniu wznowieniowym w wysokosci 20 ztotych (§ 1 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym, tekst jedn.: Dz. U. z

2013 r., poz. 663), orzeczono na podstawie art. 629 k.p.k.

kc



