Sygn. akt V KO 46/17

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie T. D.

oskarzonej o czyn art. 225 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 25 lipca 2017 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w L.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
sprawe oskarzonej T. D. (Il K (...)) przekazaé do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w J..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 5 lipca 2017 r. Sgd Rejonowy w L. wystgpit do Sadu

Najwyzszego o rozwazenie mozliwosci przekazania w trybie art. 37 k.p.k. sprawy
T.D., oskarzonej o czyn z art. 225 § 2 k.k. i in., innemu sgdowi réwnorzednemu, {j.
Sadowi Rejonowemu w J..

W uzasadnieniu postanowienia sgd ten powotujgc sie na stan zdrowia
oskarzonej, jej absencje na kolejnych terminach rozpraw oraz wnioski wynikajgce z
opinii biegtego, wskazat na mozliwos¢ przekazania sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu, tj. Sgdowi Rejonowemu w J., co w znaczgcy sposob
wptynie na sprawnos¢ prowadzonego procesu, nadto zagwarantuje oskarzonej
mozliwosci jej osobistego udziatu w wyznaczonych rozprawach.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whniosek Sgdu Rejonowego w L. zastuguje na uwzglednienie.



Na wstepie przypomnieC nalezy, ze przepis art. 37 k.p.k. zaktada w swej
istocie nadzwyczajno$¢ przypadku warunkujgcego odstepstwo od zasady
rozpoznania sprawy przez miejscowo wiasciwy sad, nakazujgc przy tym
upatrywanie podstaw takiego rozstrzygniecia w klauzuli ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci”. Tres¢ wskazanej w ustawie klauzuli w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego sprowadza sie do takich sytuacji, ktore niosg za sobg realne
zagrozenie dla rzetelnosci i sprawnosci procesu. Rozwazajgc sprawnosc¢ procesu
trzeba mie¢ na uwadze takze i takie okolicznosci, w ktérych skuteczne i sprawne
przeprowadzenie procesu wydaje sie by¢ niewykonalne bez przetamania zasady
wynikajgcej z art. 31 § 1 k.p.k., a wiec zasady wtasciwosci miejscowej sgdu. Chodzi
m.in. o sytuacje, gdy stan zdrowia strony procesu, ktéra chce w nim uczestniczy¢,
wyklucza mozliwos¢ osobistego w niej uczestniczenia, badz tez ze wzgledu na
narazanie zdrowia, w sposob istotny, takg obecnos¢ utrudnia czy ogranicza. Taki
stan rzeczy ma przeciez realny wpltyw nie tylko na tok prowadzonego
postepowania, ale i mozliwos¢ jego zakonczenia. Skorzystanie z mozliwosci
odstepstwa od reguty rozpoznania sprawy przez sgd wtasciwy, jakg przewiduje art.
37 k.p.k., prowadzi wéwczas do usuniecia przeszkody uniemozliwianej czy
utrudniajgcej zakonczenie sprawy.

Podzieli¢ zatem nalezato poglagd wyrazony we wniosku, ze ustalony i
potwierdzony przez biegtego stan zdrowia oskarzonej stanowi przeszkode do
przeprowadzenia i merytorycznego zakonczenia postepowania sgdowego w sgdzie
wiasciwym, co jednoznacznie wskazuje na potrzebe przekazania sprawy do
rozpoznania do Sgdu Rejonowego w J., czyli do miejsca nie tak odlegtego od
miejsca zamieszkania T. D., jak miejsce wtasciwego obecnie sadu.

Majagc na uwadze powyzsze okolicznos¢ jak tez tres¢ art. 37 k.p.k.,

orzeczono jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.



