Sygn. akt V KO 45/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Wiodzimierz Wrébel

w sprawie W. G.

oskarzonego z art. 278 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 czerwca 2013 r.,
wniosku Sgdu Rejonowego S. z dnia 21 maja 2013 r. o przekazanie sprawy, sygn.

akt Il K .../13, do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

postanawia:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w N.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie niniejszej
sprawy, dotyczacej W. G., do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w N., jako temu
sgdowi, w ktorym istnieje szansa przeprowadzenia rozprawy z udziatem
oskarzonego, ktéry w okregu tego sadu zamieszkuje, a ktérego stan zdrowia
uniemozliwia dojazd na rozprawe do wystepujgcego Sadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Opisana inicjatywa jest uzasadniona.

W swym wystgpieniu Sgd Rejonowy w S. wykazat, ze nie ma mozliwosci
rozpoznania sprawy W. G. Z uzyskanej przez ten Sad opinii lekarskiej wynika, ze
oskarzony cierpi na powazne (opisane szczeg6towo w opinii) i state schorzenia
neurologiczne, ktére uniemozliwiajg mu uczestniczenie w rozprawie przed Sgdem

Rejonowym w S., odlegtym od jego miejsca zamieszkania w N. Z opinii



jednoczesnie wynika, ze oskarzony zdolny jest do udziatu w postepowaniu przed
sgdem okregu, w ktérym zamieszkuje.

W powyzszym swietle nalezy stwierdzi¢, ze okreslony przepisem art. 37
k.p.k. warunek przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
zostata spetniona. Utrwalone stanowisko Sgdu Najwyzszego nie pozostawia
watpliwosci, ze przestanka ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”, zawarta w tym
przepisie, przejawia sie takze w sprawnym przeprowadzeniu procesu, a zwlaszcza
w niedopuszczeniu do sytuacji, by w ogole mogto nie doj$¢ do osadu sprawy z
powodu przeszkody, ktora jest do pokonania przy wykorzystaniu szansy
rozpoznania sprawy w innym sadzie. W ocenie Sadu Najwyzszego, taka wtasnie
sytuacja zachodzi w niniejszym postepowaniu, i to niezaleznie od faktu, ze juz
uprzednio — z tego samego powodu — Sad Najwyzszy skorzystat z wtasciwosci
delegacyjnej na podstawie art. 37 k.p.k., przekazujgc sprawe do rozpoznania
wystepujgcemu obecnie z inicjatywg Sadowi. O ile jednak stan zdrowia
oskarzonego pozostaje bez zmian, o tyle aktualnie oskarzony, wobec zwolnienia go
z zakfadu karnego znajdujgcego sie w poblizu Sgdu Rejonowego w S., nie
przebywa juz w okregu tego Sadu, lecz w miejscu swego zamieszkania w N.

Dlatego tez, przez wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci, ktére nadal

pozostaje zagrozone, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



